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Таблица
за направените предложения и възражения в процеса на обществено обсъждане на проект на условия за кандидатстване, условия за изпълнение и пакет документи за кандидатстване по процедура чрез подбор по подмярка 8.6 „Инвестиции в технологии за лесовъдство и в преработката, мобилизирането и търговията с горски продукти“ от мярка 8 „Инвестиции в развитие на горските райони и подобряване жизнеспособността на горите“ от Програмата за развитие на селските райони за периода 2014 – 2020 г.



	№
	Данни на подателя
	Дата на получаване
	Коментар/Предложение
	Становище на УО на ПРСР

	1.
	Крум Георгиев
krumgeorgiev2004@yahoo.com
	22.03.2018 г.
	Когато е заложен разход за придобиване на сграда какъв документ трябва да се приложи?
	В тези случаи ще бъде изисквано да се представи:
1. „Удостоверение за данъчна оценка, издадено в рамките на месеца, предхождащ датата на подаване на заявлението за подпомагане“, заложено в т. 28 от Раздел 24.1. „Списък с общи документи“.
2. Предварителен договор за покупко-продажба на земя и/или сгради и други недвижими активи (в случай че с проектното предложение се кандидатства за закупуването на земя и/или сгради и други недвижими активи по точка 1.1 от Раздел 14.1 Допустими разходи“ и в случай, че ще бъдат закупени след кандидатстването по реда на настоящата процедура). Документът ще бъде добавен към Раздел 24.1. „Списък с общи документи“.

	
	
	22.03.2018 г.
	Предлагаме:
Да бъде допустимо закупуването само на сграда!
Обосновка:
Защо не е допустимо закупуването на сграда, на която няма да се извършват СМР?
Примерно:  
Производството по Приложение 4, т.1 се извършва на няколко места в сгради и върху земя под наем! Фирмата иска да закупи 10 дка сграда с прилежащия към нея двор/ примерно 3,5 декара сгради-2 бр. и 6,5 дка прилежащ двор/  в индустриална зона, в които да премести производството си-оборудването и суровината! Също така фирмата има закупена линия за пелети, която ще монтира в едната сграда! Всичко това вкл. и пускането в производство ще бъде извършено в рамките на проекта!
	Условията по т. 1.1 от Раздел 14.1 „Допустими разходи“ и т. 3 от Раздел 14.2 „Условия на допустимост на  разходите“ са коригирани както следва:
· Разходи, свързани с прякото изпълнение на строително-монтажните работи за изграждане или подобрение на сгради и други недвижими активи, както и разходи, свързани с придобиване на сгради и други недвижими активи, необходими за първичната преработка на дървесина, съгласно допустимите за подпомагане дейности по настоящите Условия за кандидатстване;
· Разходите за закупуване на земя  и сгради или други недвижими активи по т.  2 и 1.1 от раздел 14.1. „Допустими разходи” са допустими за финансиране до размера на данъчната им оценка, валидна към датата на подаване на проектното предложение, а в случаите на закупуване на земя разходите и  не трябва да  надхвърлят и 10% от допустимите разходи по т. 1.1 и 1.2 от раздел 14.1. „Допустими разходи”, когато са пряко свързани с изпълнението на проекта. В случай, че към датата на придобиването данъчната оценка е с по-ниска стойност, допустими за финансиране са разходите до този размер.

	
	
	23.03.2018 г.

	Разходи, свързани с прякото изпълнение на строително-монтажните работи за придобиване на сгради!
Това значи ли, че в ""Разходите за закупуване на земя  и сгради или други недвижими активи по т.  2 и 1.1 от раздел 14.1. „Допустими разходи” са допустими за финансиране до размера на данъчната им оценка, валидна към датата на подаване на проектното предложение и не надхвърлят 10% от допустимите разходи" влизат закупуване на сграда и задължителни СМР????
	Условията по т. 1.1 от Раздел 14.1 „Допустими разходи“ и т. 3 от Раздел 14.2 „Условия на допустимост на  разходите“ са коригирани както следва:
-	Разходи, свързани с прякото изпълнение на строително-монтажните работи за изграждане или подобрение на сгради и други недвижими активи, както и разходи, свързани с придобиване на сгради и други недвижими активи, необходими за първичната преработка на дървесина, съгласно допустимите за подпомагане дейности по настоящите Условия за кандидатстване;
-	Разходите за закупуване на земя  и сгради или други недвижими активи по т.  2 и 1.1 от раздел 14.1. „Допустими разходи” са допустими за финансиране до размера на данъчната им оценка, валидна към датата на подаване на проектното предложение, а в случаите на закупуване на земя разходите и  не трябва да  надхвърлят и 10% от допустимите разходи по т. 1.1 и 1.2 от раздел 14.1. „Допустими разходи”, когато са пряко свързани с изпълнението на проекта. В случай, че към датата на придобиването данъчната оценка е с по-ниска стойност, допустими за финансиране са разходите до този размер.

	
	
	23.03.2018 г.
	Предлагам:
Да бъде допустими по мярката КИД 02.20 Дърводобив и 02.40 Спомагателни дейности в горското стопанство за закупуване на специализирана горска техника.
	Не се приема.
Регистрацията по КИД 2008 не е включена в ПРСР и поставянето на такова изискване ще бъде ограничаващо условие за бенефициентите.

	
	
	23.03.2018 г.
	Къде са недървесните горски продукти?
	Недървесните горски продукти са изключени от подпомагане по тази процедура.

	
	
	24.03.2018 г.
	С 5 /петте/ точки по Методологията за „Специализирана горска техника да притежава сертификат за съответствие с одобрения тип (сертификат за одобрение на типа на Европейската общност) за проекти изцяло свързани с дейност по дърводобив” 
другите кандидати са обречени!
С предложение да бъдат премахнати тези 5 точки за сметка на работната ръка, която ще бъде назначена след началото на изпълнение на проекта!
	Не се приема. Не смятаме, че е така. Реално бенефициентите за закупуване на специализирана горска техника са ограничени от страна на ресурсите, така че много по-малко фирми ще могат да кандидатстват, за разлика от тези за преработка на дървесина.

	2.
	Илиян Милушев
ilmil2001@yahoo.com
	25.03.2018 г.
	т.8 от 11.1 Критерий за допустимост на кандидатите от Условията за кандидатстване по мярката/ Приложение 1/: ”Кандидатите по т. 1.6 са допустими за подпомагане само за дейностите по изграждане, придобиване или подобрение на сгради и други недвижими активи необходими за първичната преработка на дървесина, както и закупуването на земя, когато е пряко свързана с изпълнението на проектното предложение и закупуването или вземането на лизинг на нови машини и оборудване за първична преработка на дървесината, както и други работни операции, предхождащи индустриалната преработка”. 
Кандидатите по т. 1.6 са “Микро, малки и средни предприятия, различни от кандидатите по т. 1.1 до 1.5 и 1.7 или това са предприятия без собствени гори“.
 В обхвата на допустимите разходи не са включени„Специализирана горска техника за товарене на дървесина”  и „Специализирана горска техника за транспорт на дървесина”.
Приложение № 16 към Условията за кандидатстване:
33„Специализирана горска техника за товарене на дървесина” са хидравлични стрелови кранове (товароподемени манипулатори), монтиращи се към трактори или товарни автомобили, челюстни товарачи или челни товарачи, монтиращи се към трактори. 
34 „Специализирана горска техника за транспорт на дървесина” са специализирани товарни автомобили за далечен транспорт на дървените материали под формата на сортименти от временните складове, разположени до сечищата до преработвателното предприятие или други крайни потребители. Специализираните автомобили за превоз на сортименти са с нормална проходимост (колесна формула 4х2, 6х2) или с повишена проходимост (колесна формула 6х4, 4х4, 6х6), товарна платформа с предпазна решетка в предната част и климии за задържане на дървените материали. Могат да бъда оборудвани с хидравличен стрелови кран за натоварване и разтоварване, който се разполага между кабината и товарната платформа или в края на платформата, когато автомобилът работи с ремарке.
 Основавайки се практиката:
1.   Спецификата на дървопреработвателните предприятия налага  нуждата от използване на „Специализирана горска техника за транспорт на дървесина”, за транспортиране на трупите от временни складове,  разположени до сечищата до преработвателните цехове. 
 Специализираните автомобили за превоз на сортименти са с нормална проходимост (колесна формула 4х2, 6х2) или с повишена проходимост (колесна формула 6х4, 4х4, 6х6), товарна платформа с предпазна решетка в предната част и климии за задържане на дървените материали. Могат да бъда оборудвани с хидравличен стрелови кран за натоварване и разтоварване, който се разполага между кабината и товарната платформа или в края на платформата, когато автомобилът работи с ремарке. 
Ползването на нает специализиран транспорт е скъпо и оскъпява крайния продукт. 
2. За нуждите на разтоварване на доставената дървесина на трупи е необходима „Специализирана горска техника за товарене на дървесина” са хидравлични стрелови кранове (товароподемени манипулатори), монтиращи се към трактори или товарни автомобили, челюстни товарачи или челни товарачи, монтиращи се към трактори.
 Моля да разгледате горепосочените  аргументи и да вземете решение „Специализирана горска техника за товарене на дървесина”  и „Специализирана горска техника за транспорт на дървесина”  бъдат включени като допустими разходи за кандидатите по т. 1.6   „Микро, малки и средни предприятия, различни от кандидатите по т. 1.1 до 1.5 и 1.7 или това са предприятия без собствени гори”.  
	Не се приема. Техниката за товарене, транспорт и разтоварване е допустима само за дейностите по т. 4 от Раздел  13.1: Допустими дейности.
За кандидатите за подпомагане по т. 1 и 2 от Раздел 13.1 „Допустими дейности“ няма изискване да са собственици на гори или стопанисващи гори. Това е изискване само за кандидатите по т. 3 и 4 от същия раздел.

	3.
	Маги Асенова
assenova.magi@abv.bg
	26.03.2018 г.
	В Условията за кандидатстване следва да се поясни дали ограничението, че „Бенефициентите са длъжни да не преработват не повече от 10 000 куб. м обла дървесина...” се отнася само за обла дървесина или и за всички видове дървесина и дървесни отпадъци. Също така, с оглед важността на това условие по отношение на обема на дейността на предприятията, които могат да кандидатстват, в Приложение 16 Използвани дефиниции следва да се даде точно определение какво се разбира под обла дървесина с препратка към БДС или друг документ или приложим стандарт.
	Приема се.
Дадено е определение за обла дървесина посочено в т. 15 от Приложение 16 към Условията за кандидатстване. Няма как да направим препратка към БДС, защото Българският институт за стандартизация дава определения само на определени продукти от дървесина.
Дървесните отпадъци и остатъци са допустими за употреба само в случаите на производството на дървесен талаш, дървесно брашно, технологични трески,  дървесни пелети и брикети.

	4.
	Национално сдружение на общините в Република България
namrb@namrb.org
	27.03.2018 г.
	1. Стр. 9, т. 9 „Минимален и максимален размер на безвъзмездната финансова помощ за конкретен проект”: По т.3. е посочено, че максималният размер на общите допустими разходи за целия период на прилагане на ПРСР за един кандидат е левовата равностойност на 500 хил. евро. Така посоченият текст не разяснява приложимостта на ограничението, към подмярката, мярка 8.6. или друго. За улеснение на потенциалните кандидати, предлагаме текста да се конкретизира;
	Не се приема. 
Точка 3 от Раздел 9 „Минимален и максимален размер на безвъзмездната финансова помощ за конкретен проект“ има информативен характер, за да са наясно кандидатите, че стойностите на одобрените разходи по проектните предложения от всяка отделна процедура за подбор се сумират и се извършва контрол от страна на ДФЗ-РА.

	
	
	
	2. Стр. 10, т. 11.1 „Критерии за допустимост на кандидатите”: 
2.1.По т.4 се указва, че юридическите лица са допустими за подпомагане, в случай че не повече от 25 % от капитала им е притежание на държавата, с изключение на общини. Посоченият текст е не ясен, като в тази връзка предлагаме да придобие следната редакция: „Юридическите лица са допустими за подпомагане, в случай че не повече от 25 % от капитала им е притежание на държавата. (неприложимо за кандидати общини);
	Не се приема. 
Текстът пояснява, че юридическите лица са допустими за подпомагане, когато капиталът им е притежание на община.

	
	
	
	 2.2. Предлагаме отпадане на ограничението по т. 6, кандидатите – общини и местни поделения на вероизповеданията да са допустими само за: отгледни сечи, закупуване или лизинг на специализирана горска техника, както и за оборудване за сеч, извоз, товарене и транспорт на дървесина, единствено за собствени горски територии. Отпадането на това изискване ще осигури равнопоставен достъп до подпомагане по подмярката за всички потенциални  кандидати. 
	Не се приема. Ако общината иска да се занимава с бизнес може да създаде общински предприятия. Предприятието е юридическо лице и не е изключено от подпомагане.

	
	
	
	3. Стр. 14, точки 3.5 и 3.6 от Раздел 13.2 „Условия за допустимост на дейностите“: Предлагаме да отпадне заложеното изискване размерът на преработената и произведена продукция да покрива най-малко 50% от капацитета на подпомаганите активи за всяка година от периода на изпълнение на бизнес плана (като при проектите, включващи строително-монтажни работи, този бизнес-план е за срок от 10 години).  Това изискване усложнява прекомерно изпълнението на проектите и контрола върху тях от страна на Разплащателната агенция и увеличава риска от необосновани санкции и връщане на помощта от бенефициента. Заложеният критерий за допустимост относно наличие на собствени горски територии, в съчетание с подбора на проектите според лесистостта е достатъчна гаранция за суровинната осигуреност на подпомаганите активи;
	Не се приема. 
Необходимостта от заложеното условие по точка 3.5 от Раздел „13.2 Условия за допустимост на дейностите“ произлиза от факта, че се следва да се подпомагат проектни предложения, съгласно които подпомаганите активи следва да се използват според капацитета им, предвидените прогнозни количества по бизнес план и съгласно ограничителното условие по точка 3.2 от същия раздел.





	
	
	
	4. Стр.18, т. 14.1. „Допустими разходи”: С оглед на изискванията от Условията за изпълнение на одобрените проекти, настояваме разходите за изпълнение на мерките за публичност да са допустими за възстановяване от програмата, като за целта се допълни т. 14.1. Поемането на тези разходи от ПРСР, както многократно сме посочвали е много важно с оглед ограничените финансови възможности на общините от селските райони;
	Не се приема. 
В ПРСР 2014-2020 г. „разходите за изпълнение на мерките за публичност“ не са предвидени като допустими. Ако се приеме това предложение, то тогава Условията за кандидатстване ще противоречат на ПРСР 2014-2020 г.

	
	
	
	5. Стр.30, т. 24 „Списък на документите, които се подават на етап кандидатстване“: Прави впечатление, че от кандидатите се изисква да представят около 50 различни документа, някои от които не са и необходими на този етап, а други могат да се получат по служебен път. За намаляване на административната тежест, считаме че броят на изискуемите документи следва значително да се редуцира, като се обединят например в една декларация, декларациите по т. 5 и т. 6, отпаднат документи като този по т. 8  „Документ, издаден от обслужващата банка за банковата сметка на кандидата, по която ще бъде преведена финансовата помощ, получена по тази процедура” (абсолютно ненужен на етап кандидатстване), не се прилагат идейни, технически, работни проекти и разрешения за строеж, а се декларира само наличието им и др.;
	Не се приема. 
Цитираните декларации не могат да бъдат обединени, тъй като същите са в съответствие с изискванията на различни законодателни актове. Удостоверението за банкова сметка не е възможно да бъде изключено, тъй като банковата сметка следва да бъде част от Административния договор - Приложение № 7 към Условията за изпълнение. По отношение на документите, които могат да бъдат представени на по-късен етап: не се декларира тяхното наличие, в противен случай нямаше да бъдат изискуеми според типа на инвестициите, включени в проектното предложение. Обръщаме Ви внимание, че в Раздел „24. Списък на документите, които се подават на етап кандидатстване“ към всеки документ е пояснено дали може да бъде представен  най-късно в срока по т. 7 от Раздел 21.2 или е задължителен към датата на кандидатстване.  

	
	
	
	6. Стр. 37, т.28 „Процедура за уведомяване на неодобрени и одобрените кандидати и сключване на административни договори за предоставяне на безвъзмездна финансова помощ”: Коментарът ни по т.5 за намаляване на административната тежест е приложим и по отношение на изискуемите документи за сключване на договор. Считаме, че съгласно практиката широко приложима по Оперативните програми, не е необходимо предоставянето на документи, които УО може да изиска по служебен път, като: удостоверения за липса на задължения към общината по седалището на УО и по седалището на кандидата и др.
	Не се приема. 
Обръщаме Ви внимание, че в края на буква „а“, точка 3 от Раздел 28 „Процедура за уведомяване на неодобрени и одобрените кандидати и сключване на административни договори за предоставяне на безвъзмездна финансова помощ“ е заложена следната забележка: 
„ВАЖНО: Кандидатът следва да предостави един от документите по буква „а“ единствено в случаите, когато в резултат на извършена служебна проверка от страна на ДФЗ-РА е установено наличие на задължения към НАП. Проверката за наличие на задължения към НАП включва проверка за наличие на публични задължения по смисъла на чл. 162, ал. 2, т. 1 и т. 8 от ДОПК. Липсата на подобни публични задължения кандидатът декларира в рамките на Декларация по чл. 25, ал. 2 от ЗУСЕСИФ“. 

	5.
	БАКЕП
info@bakep.org
	27.03.2018 г.
	1.	Моля да бъде уточнено дали е допустимо кандидатите Горски стопани, доставчици на услуги да закупуват горска техника, с която да предоставят услуги по сеч, извоз и т.н. Ако да, как ще се доказва това в бизнес плана и ще има ли някакви допълнителни условия?
	Да, горските стопани, доставчици на услуги са допустими да закупуват горска техника, с която да предоставят услуги. В тези случаи, ще се изискват документи, посочени в Раздел 24.1. „Списък с общи документи“, а именно:“, а именно: 
1. Копие на сключени договори за добив на дървесина или за покупко-продажба на стояща дървесина на корен със срок не по-кратък от 5 години от датата на подаване на проектното предложение;
2.	Копие от утвърден горскостопански план или програма (обяснителна записка) или лесоустройствен проект, план или програма (обяснителна записка) за горите, с които се кандидатства, включително частта с таксационните описания на горите, планираното средногодишно ползване на дървесина от тях и горскостопанските карти. 

	
	
	
	2.	В раздел 13.2 Условия за допустимост на дейностите т. 3.7. е записано „За проектите, включващи само заявени за подпомагане разходи за закупуване на нови машини и оборудване за преработка на дървесина по т. 2 от Раздел 13.1. „Допустими дейности“, за които съгласно технологичен проект се изисква поставяне в затворени помещения, кандидатът предоставя документ за собственост или документ, доказващ правно основание за ползване за не по-малко от 6 години от датата на подаване на проектното предложение, на сградите или помещенията, където ще бъдат поставени или монтирани.“ 
В тази връзка моля да поясните следното:
2.1.	Това означава ли, че при проекти които включват закупуване на както машини за преработка така и горска техника не е нужно да се представи документ за помещенията, в които ще бъдат монтирани машините за преработка.
	Въпросът ви си противоречи с цитираното условие по т. 3.7 от Раздел 13.2 „Условия за допустимост на дейностите“. В условието е пояснено какъв документ ще се изисква за сградите или помещенията, където ще бъдат поставени или монтирани машините за преработка на дървесина. а не за добив на дървесина. Ако в същност въпросът ви е за специализираната горска техника по т. 4 от Раздел 13.1. „Допустими дейности“, то за нея не се изисква такъв документ. Изключението е заложено в точка 8 от Раздел 13.2 „Условия за допустимост на дейностите“.

	
	
	
	2.2.	Какъв документ се представя когато машините за преработка се монтират на открито?
	Не се предвижда подпомагане за такъв тип машини. Условието е заложено в точка 8 от Раздел 13.2 „Условия за допустимост на дейностите“.

	
	
	
	3.	В  Раздел 13.2  Условия за  допустимост на дейностите - и точка 4 и точка 5 поставят изисквания към дейностите по т.4 от Раздел 13.1 -  следва да се коригира навярно техническата грешка и точка 4 да реферира към т.3 от Раздел 13.1
	Приема се. Текстът е коригиран.



	
	
	
	4.	Пак в Раздел 13.2. Условия за допустимост на дейностите, т.5.3. сте поставили изискване да се  представят 5 годишни договори за добив на дървесина/ покупко-продажба на стояща дървесина на корен при кандидатстване за закупуване на специализирана горска техника. Това условие е изключително ограничително, защото всички лица, които се занимават с добив на дървесина се явяват на търг в общината периодично (понякога и няколко пъти в годината) и няма как да представят такъв документ с дълъг срок. Считаме, че ако това условие остане, няма да има кандидати за закупуване на горска техника. Същевременно, горската техника, с която разполагат е много остаряла, нуждае се от обновяване, а заради ограничителни изисквания по ПРСР машинния парк вече втори програмен период не може да бъде модернизиран. От друга страна, няма инвеститор, който да закупи техника, която да  не може да натовари ефективно и да е икономически обоснована в съответствие с неговите нужди и възможности (все пак финансирането е само 50%). Няма друга програма, по която да се изискват договори за суровини/продукция и т.н., които да се обвързват с капацитета на оборудването. От друга страна, стриктните изисквания за спазване на заложените количества по бизнес плана в подмярка 8.6 в периода на мониторинг са достатъчна спирачка и коректив при определяне на типа и размера на техниката, с която се кандидатства. Предлагаме това условие да отпадне!

	Не се приема. 
Условието е задължително за кандидати по точка 1.7 от Раздел 11.1. „Критерии за допустимост на кандидатите“, тъй като трябва да се обоснове и докаже капацитетът на специализираната горска техника и то не на 100%, а само за 50%. 
В случай, че бъде прието предложението, кандидатът ще има възможност да използва закупената техника и извън горските територии изпълняващи изискването на Програмата.

	
	
	
	5.	Считаме, че има неяснота в маркирания по-долу текст от Раздел 21.2, т. 1: „В тримесечен срок от публикуване на списъците по т. 7 от Раздел 21.1 „Предварителна оценка на проектните предложения“ от настоящите Условия за кандидатстване се извършва процедура чрез подбор на проектни предложения по реда на глава трета, раздел ІІ от ЗУСЕСИФ, за проектните предложения по т. 7, буква „а“ от Раздел 21.1 „Предварителна оценка на проектните предложения“, т. 6, б. „а“ от настоящите Условия за кандидатстване до достигане на 110 на сто от бюджета по настоящата процедура.“ В раздел 21.1 не съществува т.6, б „а“.
	Приема се. 
Текстът е коригиран както следва: „В тримесечен срок от публикуване на списъците по т. 7 от Раздел 21.1 „Предварителна оценка на проектните предложения“ от настоящите Условия за кандидатстване се извършва процедура чрез подбор на проектни предложения по реда на глава трета, раздел ІІ от ЗУСЕСИФ, за проектните предложения по т. 7, буква „а“ от Раздел 21.1 „Предварителна оценка на проектните предложения“ от настоящите Условия за кандидатстване до достигане на 110 на сто от бюджета по настоящата процедура“.

	
	
	
	6.	Коментари по Раздел 24.1. Списък с общи документи:
6.1.	 Предлагаме документът за банковата сметка да се изисква на етап сключване на договор за БФП. 
	Не се приема.
Удостоверението за банкова сметка няма период на валидност, какъвто имат документите, които се изискват преди сключването на административния договор, така че ще бъде представено веднъж.

	
	
	
	6.2.	В т. 9 се реферира към т. 5 от Раздел 13.1, а такава точка 5 от т. 5 от Раздел 13.1 липсва, предполагаме, че става въпрос за т.4.
	Приема се. Ще бъде коригирано.

	
	
	
	6.3.	В точка 13 искате Декларация по чл. 3 и чл. 4 от ЗМСП и справката за обобщените параметри на предприятието, което подава декларация. Справката е дадена като образец в ексел, а изисквате да се представи в pdf или jpg. Считаме, че е по-удобно да се представи в xls формат.
	Не се приема.
Справката за обобщените параметри на предприятието трябва да бъде разписана и подпечатана.

	
	
	
	6.4.	Считаме, че е допусната техническа грешка в документ 14 – удостоверението от РИОСВ. При така изписания текст вие искате документа само ако няма СМР дейности, което е обратното на същия документ, който се изисква по подмярка 4.2. Предлагаме текста да е същия както при подмярка 4.2. 
	Не се приема. 
Пояснението към документа: „Към датата на кандидатстване може да се представи входящ номер на искане за издаване от съответния орган само в случаите, когато проектното предложение  включва строително-монтажни работи“, а извън тези случаи документът е задължителен към датата на кандидатстване.

	
	
	
	6.5.	Считаме, че т. 18, която изисква предоставяне на документи за собственост на горите излишно ще усложни кандидатите. Предлагаме да отпадне, тъй като се изискват лесоустройствени планове, от които е видна собствеността. 
	Не се приема. 
Единият документ служи за доказване на планираното ползване на дървесина, както и планираните сечи (Копие от утвърден горскостопански план или програма (обяснителна записка) или лесоустройствен проект, план или програма (обяснителна записка) за горите, с които се кандидатства, включително частта с таксационните описания на горите, планираното средногодишно ползване на дървесина от тях и горскостопанските карти), докато собствеността се удостоверява с документи за собственост.

	
	
	
	6.6.	Считаме, че текста по т. 21 е неясен, тъй като са изтривани части от него и предлагаме да се прецизира (може да се заимства от подмярка 4.2.).
	Приема се. Текстът е коригиран.

	
	
	
	6.7.	В т. 26 се искат количествено-стойностни сметки без да се даде указания към кои оферти/договори. Отново, в т. 30 се иска количествено-стойностни сметки към „Една офертата“. Да се прецизира.
	Приема се. 
Документът ще се изисква към офертите и сключените договори.

	
	
	
	6.8.	В т. 30 се иска „една оферта“ без да е ясно в кои случаи се представя една оферта и в кои – три.
	Приема се. Текстът е коригиран.

	
	
	
	6.9.	Да се уточни необходимо ли е представянето на „Решение за избор на доставчик/изпълнител“ – т. 36 когато за дадена дейност има само една оферта.
	 Приема се. Текстът е коригиран.

	
	
	
	6.10.	Предлагаме да отпадне изискването за представяне на Годишна данъчна декларация. 
	Не се приема. Няма посочени мотиви.

	
	
	
	6.11.	Текста в точка 45 е неясен, второто изречение не е довършено.
	Приема се. Текстът е коригиран.

	
	
	
	7.	Коментари по Раздел 27. Допълнителна информация: Считаме, че текста в т. 5, който казва, че „ …в случай че разходите за специализирана горска техника са повече от 50% от общите разходи..“ противоречи на текста на критерий ІІ, който определя получаване на точки за „…проекти изцяло свързани с дейност по дърводобив“. Въвеждайки този праг от 50% на практика УО изменя критерия, което считаме, че е нередно! 
Затова предлагаме цялата точка 5 да се преработи като се даде определение на „…проекти изцяло свързани с дейност по дърводобив“.
	7.1. Относно точка 5 от Раздел 27 „Допълнителна информация“:
Приема се. Текстът е коригиран.

	
	
	
	Коментари по Бизнес плана 
Табл. Б - Съществуваща или допълнителна заетост на предприятието, свързана с изпълнението на проектното предложение. Забележката под таблицата гласи : 
* В колона “А” се попълва средносписъчният брой на персонала, зает в предприятието на кандидата през предходната спрямо кандидатстването годината, изчислен като сбор от данните за среден списъчен брой на заетите лица, посочени в Част I, Раздел 1 от „Отчета за заетите лица, средствата за работна заплата и други разходи за труд“. 
Предлагаме да се допълни
" и лицата, посочени в код 1400 и код 1600 от част II на отчета". 
Мотивите ни за това са, че персоналът по подмярка 4.2 се изчислява като се включват и кодове 1400 и 1600 и е важно по всички мерки на ПРСР да има еднакъв подход. Аргументите ни по този въпрос бяха приети в рамките на общественото обсъждане на насоките за кандидатстване по под мярка 4.2
Коментари относно: СПИСЪК С НАИМЕНОВАНИЯТА НА АКТИВИТЕ, ДЕЙНОСТИТЕ И УСЛУГИТЕ, ЗА КОИТО СА ОПРЕДЕЛЕНИ РЕФЕРЕНТНИ РАЗХОДИ
Поддържаме наше старо предложение списъкът да се допълни с всички разходи от т. 2 от 14.2. Условия за допустимост на разходите (т. нар. предварителни разходи)
За тези разходи на практика са налични референтни – максимални цени и включването им в списъка, ще позволи на бенефициентите да прилагат само една оферта. 
Това ще е административно облекчение и за ДФЗ, който  ще спести време от проверка на достоверността на съпътстващите оферти.  
Коментари към оценителни таблици за АСД и ТФО
Отново (както и по м.4.2.) изразяваме становище, че и двете таблицата са непълни, като липсва информация как ще се оценяват проектите по: 
•	Критериите за допустимост 
•	Критериите за подбор
•	Източника на информация (документа) за преценяване на обстоятелствата, въз основа на които се преценява допустимост, оценяват се размерите на допустимите разходи, присъждат се точки по критериите и т.н.

Предлагаме да се заимстват таблиците, които използват оценителните комисии по оперативните програми, като например по текуща процедура по ОПИК:
http://opic.bg/procedure/bg16rfop002-3004-podkrepa-za-pilotni-i-demonstratsionni-initsiativi-za-efektivno-izpolzvane-na-resursite
	7.2. Относно Таблица Б към бизнес плана: Приема се. Отразено в бизнес плана.





















7.3. Относно включването на пределните процентни прагове на общите разходи в списъка са определени референтни разходи по Приложение № 7 към настоящите Условия за кандидатстване: 
Не се приема. 
Общите разходи по точка 6 от Раздел 14.1 „Допустими разходи“ са с определени процентни прагове от стойността на одобрените разходи за съответната дейност или стойността на одобрените разходи по проектното предложение. Докато в „Списъка с наименованията на активите, дейностите и услугите, за които са определени референтни разходи“ по Приложение № 7 към Условията за кандидатстване са определени референтни цени за определени видове строително-монтажни работи.

7.4. Относно оценката на проектните предложения по Приложение № 10  към Условията за кандидатстване: 
Не се приема. 
ОАСД обхваща всички проверки за допустимост на кандидатите, дейностите, наличие на изискуемите документи, допустимост на разходите и икономическа жизнеспособност на проекта. Всички констатации, които ще бъдат направени в хода на разглеждане на проектните предложения, касаещи неясноти, непълноти и несъответствия на проектното предложение с условията за допустимост на кандидатите и инвестициите, ще се описват подробно в съответната графа „Забележки”, като в последствие същите ще бъдат обобщавани в писмо, което ще бъде част от официалната кореспонденция с кандидатите. Относно одитната следа, следва да се отбележи, че оценителите ще прикачват подробните си контролни листа в ИСУН. С оглед на административната тежест подробните контролни листа няма да се въвеждат в ОАСД, а само ще се прикачат.

7.5. Относно оценката на проектните предложения по Приложение № 11  към Условията за кандидатстване: 
Не се приема.
В Приложение № 11 са включени критериите за подбор, както и указанията за присъждане на точките.
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	Във връзка с наближаващия прием по подмярка  8.6. „Инвестиции в технологии за лесовъдство и в преработка, мобилизиране и търговията с горски продукти“  от  ПРСР  2014-2020  и текущото обществено обсъждане на проекта на Условията за кандидатстване по тази мярка, бихме искали да отправим предложение касаещо един от критериите за оценка и по- точно  проектът да се осъществява на територия на община с лесистост над 30% съгласно Таблицата за разпределение на общините по процент на лесистост (Приложение № 9 към условията за кандидатстване).
По съществото си Приложение№ 9 към условията за кандидатстване е списък на български общини, разпределени в 4 категории според процентен обхват на лесистост в съответна община, по данни на Изпълнителната агенция по горите към 2016 г.
При запознаване със съдържанието на списъка  установихме следното: в границата на лесистост от 30,00% до 39,99%, което би донесло  по критерия за оценка 10 точки на кандидат, попада общ. Ковачевци, обл.Перник. В раздела от 50,00% до 59,99%, носещ 30 точки при оценка по критерия, попада общ. Земен обл.Перник. Община Земен и община Ковачевци са съседни общини, разположени в обл. Перник, които попадат в пределите на ТП “ДЪРЖАВНО ГОРСКО СТОПАНСТВО ЗЕМЕН” НА “ЮЗДП” ДП ГР.БЛАГОЕВГРАД (ДГС Земен). От сайта на ДГС Земен е видна информацията, че средната лесистост на територията му е 46,8%.
При така изложените данни, при реализиране на проект за първична преработка на дървесина  е налице ситуация, при която значително по-висок шанс за одобрение ще има проект изпълняван на територията на общ. Земен, но преработвателят при изпълнение на дейностите (независимо дали предприятието на територията на общ. Земен или общ. Ковачевци) ще се снабдява с дървесина от ДГС Земен, без значение точното място на нейното добиване (общ. Земен или общ. Ковачевци). 
Съгласно чл. 115. ал.1 Закона за горите (ЗГ) „Държавните горски стопанства, държавните ловни стопанства, както и общините - собственици на гори, могат да предоставят до една трета от годишното си ползване на дървесина за добив или за преработване на търговци, които:
1. (изм. - ДВ, бр. 28 от 2014 г.) осъществяват дейността си и са със седалище и адрес на управление на територията на:
а) община, в която попадат територии на съответното държавно горско стопанство или държавно ловно стопанство, в което се извършва ползването на дървесина, или
б) съответната община, в случаите, когато ползването на дървесина се извършва в горски територии - общинска собственост”
При условията на цитираната разпоредба, в ситуация при която в границите на териториално поделение на държавно горско стопанство (ТП на ДГС) попадат повече от една общини, всички преработвателни предприятия  със седалище на тази територия купуват дървесина от едно и също ТП на ДГС и са поставени пред едни и същи условия и изисквания при снабдяване със суровина за извършване на дейността си. Предприятията обаче не са поставени при еднакви и равни условия пред възможността за одобрение на проект по подмярка 8.6 „Инвестиции в технологии за лесовъдство и в преработка, мобилизиране и търговията с горски продукти“  от  ПРСР  2014-2020 , тъй като критерий за оценка се възприема разположението на материалната база в община с определен процент лесистост.
В чл. 25. ал.1 от Правилник за прилагане на Закона за горите (ППЗГ) е посочено, че Лесистостта на дадена територия се определя като отношение между покритата с гора площ, включително и временно обезлесени площи - пожарища, сечища, ветровали, снеговали и др., към общата площ на територията, изразено в проценти. А ал.2, допълва „Изпълнителната агенция по горите определя лесистостта на територията на страната и на отделните общини…”. 
С оглед така цитираната разпоредба и същността на термина лесистост, следва тя да се запази като водещ показател и критерий за оценка. Нашето предложение касае териториалната основа върху която лесистостта да бъде определяна, като смятаме, че установената лесистост за община следва да се използва, за да се пресметне средна лесистост за всяко ТП на ДГС и се възприеме като краен критерий именно средната за територията (попадащите в ТП на ДГС) лесистост.
Вземайки предвид изложеното и необходимостта от съблюдаване интересите на бенефициентите, както и реалните условия при които проектите по мярка 8.6. „Инвестиции в технологии за лесовъдство и в преработка, мобилизиране и търговията с горски продукти“  от  ПРСР  2014-2020г. се изпълняват, моля да предприемете действия по промяна на критерия за подбор на проекти осъществявани на територия на община с лесистост над 30% съгласно Таблицата за разпределение на общините по процент на лесистост (Приложение № 9 към условията за кандидатстване), като вместо това процента лесистост да се определя за всяко териториално поделение на държавните горски предприятие в страната.+
	Не се приема.
Програмата за развитие на селските райони 2014 – 2020 г. се прилага на териториален принцип на ниво община (LAU 2). 
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	Предлагам да уточните съгласно критериите и методиката за оценка в т. III :
[bookmark: _GoBack]Ако фирмата има КИД 16.10 и КИД 02.20 и ще кандидатства с КИД 16.10, работните места се отнасят за всичките работници или тези с КИД 16.10?
	Приема се. 
В случаите на проектни предложения, в които кандидатите са заявили точки по критерий за подбор № 3 от Раздел 22. „Критерии и методика за оценка на проектните предложения“, свързани със запазване на съществуващи или създаване на нови работни места, се признават точки само за тези, които са пряко свързани с дейностите, за които се кандидатства с проектното предложение.



