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РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ

Министър на земеделието и храните
УТВЪРЖДАВАМ:

ЗА ВЪЗЛОЖИТЕЛ:

/п./ не се чете

МИНИСТЪР
ДЕСИСЛАВА ТАНЕВА
П Р О Т О К О Л
От работата на комисия, определена с Доклад № 93-636/21.01.2015 г. одобрен от възложителя, да получи, разгледа, оцени и класира постъпилите оферти на участниците в „Публична покана” за възлагане на обществена поръчка за услуга с предмет: „Проектиране, изграждане и осигуряване на кетъринг за национален щанд на МЗХ в изложение SIA 2015 в гр. Париж, Франция”
Днес, 30.01.2015 г., комисия, определена с Доклад № 93-636/21.01.2015 г., одобрен от възложителя в състав: 

Председател:

Искра Вълчева– директор на дирекция „ЕКМО“

Секретар:

Йоана Кючукова – младши експерт в дирекция „ОП“

Членове:

             1. Росица Георгова  – държавен експерт в дирекция „ЕКМО“;
             2. Цветелина Пишикова – главен експерт в  дирекция „ЕУ“;

             3. Борислав Чавдаров – юрисконсулт в дирекция „АПО“.
се събра на открито заседание в 10.00 часа в зала „Киносалон“ на МЗХ, за да разгледа, оцени и класира постъпилите оферти на участниците за избор на изпълнител на обществена поръчка по реда на Глава осма „а“ от ЗОП с предмет: „Проектиране, изграждане и осигуряване на кетъринг за национален щанд на МЗХ в изложение SIA 2015 в гр. Париж, Франция”.

На заседанието не присъстваха всички редовни членове на комисията - г-жа Милена Симеонова бе заменена от резервния член г-жа Йоана Кючукова, г-н Ясер Ел Амин бе заменен от резервния член г-жа Цветелина Пишикова и г-н Кръстьо Петков бе заменен от г-н Борислав Чавдаров.

Членовете на комисията се запознаха със списъка с участниците в процедурата и подписаха декларации по чл. 101г, ал. 2, вр. чл. 35 от Закона за обществените поръчки (ЗОП).


Председателят откри заседанието на комисията, която започна своята работа след като получи представените оферти. Същите са представени в запечатани непрозрачни пликове и са приети в МЗХ със следните входящи номера:
1.
„ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД с вх. № 10216/29.01.15 г., 11:45 ч.;
2.
„ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД с вх. № 10217/29.01.15 г., 15:40 ч.;
3.
„БАГИ ДИЗАЙН“ ЕООД с вх. № 10218/29.01.15 г., 15:50 ч.;
4.
„ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД с вх. № 10219/29.01.15 г., 16:44 ч.

  В залата присъстват представители на: 

1. „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД – Лиляна Йоцова Стефанова, упълномощена от Емил Моис Капон в качеството му на управител на дружеството с пълномощно, представено в оригинал;


2. „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД – Славчо Стоилов Георгов в качеството му на управител на дружеството;


3. „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД – Диана Динкова Димитрова, упълномощена от Даниела Хаджийска в качеството й на управител на дружеството с пълномощно, представено в оригинал. 
Комисията пристъпи към отваряне на офертите по реда на постъпването им в МЗХ и започна проверка в съответствие на съдържанието на офертите с посочените в „Публичната покана“ документи.

         Комисията констатира, че в офертата на  „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД се съдържат всички посочени в „Публичната покана“ документи. В съответствие с чл. 101г, ал. 3 от ЗОП, председателят на комисията обяви ценовото предложение на участника, трима от членовете на комисията подписаха техническото предложение заедно с приложенията към него и ценовото предложение и приложението към него. Председателят на комисията покани представителите на „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД и „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД да подпишат техническото и ценово предложение на участника. Представителят на „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД подписа ценовата оферта заедно с приложението към нея. Представителят на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД подписа и техническата и ценовата оферта на участника заедно с приложенията към тях.

         Комисията констатира, че в офертата на  „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД се съдържат всички посочени в „Публичната покана“ документи. В съответствие с чл. 101г, ал. 3 от ЗОП, председателят на комисията обяви ценовото предложение на участника, трима от членовете на комисията подписаха техническото предложение заедно с приложенията към него и ценовото предложение и приложението към него. Председателят на комисията покани представителите на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД и „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД да подпишат техническото и ценово предложение на участника. Представителят на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД подписа и техническата и ценовата оферта на участника заедно с приложенията към тях. 

Комисията констатира, че в офертата на „БАГИ ДИЗАЙН“ ЕООД се съдържат всички посочени в „Публичната покана“ документи. В съответствие с чл. 101г, ал. 3 от ЗОП, председателят на комисията обяви ценовото предложение на участника, трима от членовете на комисията подписаха техническото предложение заедно с приложенията към него и ценовото предложение и приложението към него. Председателят на комисията покани представителите на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД, „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД и „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД да подпишат техническото и ценово предложение на участника. Представителят на „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД подписа ценовата оферта на участника заедно с приложението към нея. 
Комисията констатира, че в офертата на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД се съдържат всички посочени в „Публичната покана“ документи. В съответствие с чл. 101г, ал. 3 от ЗОП, председателят на комисията обяви ценовото предложение на участника, трима от членовете на комисията подписаха техническото предложение заедно с приложенията към него и ценовото предложение и приложението към него. Председателят на комисията покани представителите на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД и „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД да подпишат техническото и ценово предложение на участника. Представителят на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД подписа ценовата оферта на участника заедно с приложението към нея. 
          С това откритото заседание на комисията на този етап приключи.
Комисията продължи своята работа по разглеждане и оценка на офертите от 14:00 ч. в стая 335 на МЗХ по реда, определен с Вътрешните правила за обществени поръчки в Министерство на земеделието и храните, утвърдени със Заповед № РД 09-609/23.09.2014 г. на министъра на земеделието и храните, както следва:

1. Проверка на документите, дали са действително налични в офертата и дали чрез тях се доказва съответствие с критериите за подбор.  

Ако има липсващи документи или несъответствия с критериите за подбор и/или друга нередовност, включително фактическа грешка, то съответния участник се отстранява от участие.


2. Проверка на техническото предложение на съответния участник за това дали отговаря на техническата спецификация на възложителя.


При несъответствие на техническото предложение с изискванията на възложителя и на техническото задание, съответният участник се отстранява.


3. Проверка на ценовото предложение на съответния участник за това дали отговаря на изискванията на възложителя.

          При несъответствие на ценовото предложение с изискванията на възложителя, съответният участник се отстранява.


4. Проверка за наличие на предложение с числово изражение, което подлежи на оценяване, което е с 20% по-благоприятно от средната стойност на съответните предложения на останалите участници по същия показател за оценка.

При наличие на тази хипотеза, се изиска подробна писмена обосновка за начина на неговото образуване. Комисията определя разумен срок за представяне на обосновката, който не може да бъде по-кратък от три работни дни от получаване на искането за това.


При преценката на подадените обосновки се прилага разпоредбата на чл. 70, ал. 2-3 от ЗОП.


5. Изготвяне на класиране на участниците, чиито оферти отговарят на изискванията на възложителя съгласно Методиката за оценка на офертите – приложение № 8 към публичната покана.


6. Предложение за сключване на договор с класирания на първо място участник.

          7. При възникване на необходимост, кореспонденцията с участниците ще се води от Йоана Кючукова - младши експерт в дирекция „ОП“.

Комисията пристъпи към проверка за наличие и пълнота в офертите на участниците на изисканите от Възложителя документи и за съответствието им с изискванията на ЗОП.

Относно офертата на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД, комисията констатира следното: Участникът е представил необходимите документи. Същите отговарят на изискванията на Възложителя и на ЗОП.
Относно офертата на „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД, комисията констатира следното: Представените от участника документи не отговарят на изискванията на възложителя и на ЗОП.
Съгласно условията на възложителя, посочени в раздел „Допълнителна информация“ на Публичната покана, участникът следва да е изпълнил успешно поне два договора, еднакви или сходни с предмета на поръчката. Съгласно образец на приложение № 5 към поканата – „Списък на услугите, с предмет еднакъв или сходен с предмета на поръчката, изпълнени през последните три години, считано от датата на подаване на офертата“ е необходимо да се представят доказателства за изпълнените договори. Участниците прилагат удостоверения, издадени от получателите за извършената услуга или от компетентен орган или чрез посочване на публичен регистър, в който е публикувана информация за услугата.
В представеното в офертата приложение № 5 „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД е вписал два договора за услуги с еднакъв или сходен предмет на поръчката. Участникът не е приложил удостоверения, издадени от получателите за извършените услуги или от компетентен орган, а е посочил, че доказателствата за извършените услуги се намират на „сайта на Министерство на икономиката и енергетиката“. В сайта на Министерство на икономиката действително има доказателства за изпълнението на договор № 505/16.10.2014 г., но не и за другия вписан в Приложение № 5 договор - № 234/07.03.2014 г. 

С оглед констатираните несъответствия и на основание чл. 101 г, ал.1 от ЗОП, във вр. чл.32, ал.7, т.3, б. „а“  от Вътрешните правила на Възложителя, комисията предлага участникът „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД да бъде отстранен от участие в поръчката и да не бъде допуснат до оценка и класиране.
Относно офертата на „БАГИ ДИЗАЙН“ ЕООД, комисията констатира следното:
Представените от участника документи не отговарят на изискванията на възложителя и на ЗОП.

Съгласно условията на възложителя, посочени в раздел „Допълнителна информация“ на Публичната покана, участникът следва да е изпълнил успешно поне два договора, еднакви или сходни с предмета на поръчката. Съгласно образец на приложение № 5 към поканата – „Списък на услугите, с предмет еднакъв или сходен с предмета на поръчката, изпълнени през последните три години, считано от датата на подаване на офертата“ е необходимо да се представят доказателства за изпълнените договори. Участниците прилагат удостоверения, издадени от получателите за извършената услуга или от компетентен орган или чрез посочване на публичен регистър, в който е публикувана информация за услугата.
В представеното в офертата приложение № 5 „БАГИ ДИЗАЙН“ ЕООД е вписал три договора за услуги с еднакъв или сходен предмет на поръчката. Участникът е приложил копия от две удостоверения, издадени от „Лавена“ АД и Министерство на земеделието и храните за изпълнение на услуги с еднакъв или сходен предмет, които не са подписани и подпечатани от представляващия участника. Освен това удостоверението, издадено от Министерство на земеделието и храните се отнася за договор, различен от този, посочен в списъка на услугите – приложение № 5. Участникът не е посочил и публичен регистър, в който е публикувана информация за услугите.
С оглед констатираните несъответствия и на основание чл. 101 г, ал.1 от ЗОП, във вр. чл.32, ал.7, т.3, б. „а“  от Вътрешните правила на Възложителя, комисията предлага участникът „ЕКСПО ДИЗАЙН – 3“ ЕООД да бъде отстранен от участие в поръчката и да не бъде допуснат до оценка и класиране.

Относно офертата на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД, комисията констатира следното: Участникът е представил необходимите документи Същите отговарят на изискванията на Възложителя и на ЗОП.
          Комисията премина към разглеждане на техническите предложения на допуснатите участници по т.2 от реда, определен с Вътрешните правила за обществени поръчки в МЗХ.
Съгласно методиката за оценка на офертите – приложение № 8 към поканата оценката на техническото предложение - „Функционалност на щанда” на всеки участник се изчислява на базата на следната формула:

Т= ((Tmax/Tn)*100)*0.40, където:
Tmax – е максималната оценка получена от някои от участниците;
Tn – е оценката получена от n-тия участник.

40 точки получава участникът, който е постигнал оптимална функционалност на щанда, по отношение на разпределението на пространството, както и възможността пространственото решение да е достатъчно гъвкаво спрямо продуктово зониране (брой съ-изложители). То следва да бъде съобразено и да е постигната максимална адаптивност и по отношение на останалите зони, които следва да бъдат налични в рамките на щанда – приемна, складово помещение, бар и други. Те следва да са разпределени и обособени на симетричен принцип, за да се избегне хаотична подредба. 


20 точки получава участникът, който е предложил продуктово зониране и разпределение на пространството, съобразно съ-изложителите, както и останалите зони, които следва да бъдат налични в рамките на щанда на изложението – приемна, складово помещение, бар и други. Не е спазен симетричния принцип. 

Относно техническото предложение на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД, комисията констатира следното: Участникът е представил техническо предложение, чиято форма и съдържание съответства на изискванията на възложителя и на ЗОП. Техническото му предложение е следното: 
**********************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************

Забележка: Информацията е заличена на основание чл. 22б/, ал. 3 във вр. с чл. 33, ал. 4от ЗОП.

„ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД е представил описание на функционалността на щанда (свободен текст) включващо следните приложения:


1. Графичен проект на дизайн на визията на щанда, изготвен в съответствие с изискванията на възложителя, заложени в техническата спецификация на поръчката и приложението към нея.


2. Проект на схема на щанда, съобразно техническите изисквания описани в техническата спецификация на поръчката.

След като се запозна в детайли с техническото предложение на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД и приложенията към него, комисията констатира следното: 

Участникът е постигнал оптимална функционалност на щанда по отношение на разпределението на пространството, както и възможността пространственото решение да е достатъчно гъвкаво спрямо продуктово зониране (брой съ-изложители). То е съобразено и е постигната максимална адаптивност и по отношение на останалите зони, които следва да бъдат налични в рамките на щанда – приемна, складово помещение, бар и други. Те са разпределени и обособени на симетричен принцип. Избегната е хаотична подредба. 

Във връзка с изложеното „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД получава 40 т. по показател „функционалност на щанда“.


Относно техническото предложение на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД, комисията констатира следното: Участникът е представил техническо предложение, чиято форма и съдържание съответства на изискванията на възложителя и на ЗОП. Техническото му предложение е следното: 

**********************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************************

Забележка: Информацията е заличена на основание чл. 22б/, ал. 3 във вр. с чл. 33, ал. 4от ЗОП.

„ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД е представил описание на функционалността на щанда (свободен текст) включващо следните приложения:


1. Графичен проект на дизайн на визията на щанда, изготвен в съответствие с изискванията на възложителя, заложени в техническата спецификация на поръчката и приложението към нея.


2. Проект на схема на щанда, съобразно техническите изисквания описани в техническата спецификация на поръчката.


След като се запозна в детайли с техническото предложение на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД и приложенията към него, комисията констатира следното: 


Участникът е постигнал оптимална функционалност на щанда по отношение на разпределението на пространството, както и възможността пространственото решение да е достатъчно гъвкаво спрямо продуктово зониране (брой съ-изложители). То е съобразено и е постигната максимална адаптивност и по отношение на останалите зони, които следва да бъдат налични в рамките на щанда – приемна, складово помещение, бар и други. Те са разпределени и обособени на симетричен принцип.Избегната е хаотична подредба. 


Във връзка с изложеното „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД получава 40 т. по показател „функционалност на щанда“.

Оценка на техническото предложение на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД:
Т= ((Tmax/Tn)*100)*0.40 = ((40/40)*100)*0.40= 40 т. 

Оценка на техническото предложение на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД:

Т= ((Tmax/Tn)*100)*0.40 = ((40/40)*100)*0.40= 40 т. 

         Комисията премина към разглеждане на ценовото предложение по т.3 от реда, определен с вътрешните правила за обществени поръчки в МЗХ.

Съгласно методиката за оценка на офертите – приложение № 8 към поканата оценката
на ценовата оферта на всеки участник се изчислява по следната формула:
C=((Cmin/Cn)*100)*0.60, където:
Cmin – е най-ниската предложена ценова оферта от участник в процедурата;
Cn – е ценовата оферта предложена от n-тия участник.
         Относно ценовото предложение на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД, комисията констатира следното: Представеното ценово предложение /приложение №4/ на участника отговаря на изискванията поставени от Възложителя и е със следното съдържание:

Цена за изпълнение на поръчката - 55 000 /петдесет и пет хиляди лева/ лева без ДДС.


Участникът е приложил хонорар-сметка /свободен текст/, съдържаща сумите по отделните пера, по които предвижда да извърши разходи при изпълнение на поръчката.

Относно ценовото предложение на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД, комисията констатира следното: Представеното ценово предложение /приложение №4/ на участника отговаря на изискванията поставени от Възложителя и е със следното съдържание:


Цена за изпълнение на поръчката - 45 850 /четиридесет и пет хиляди осемстотин и петдесет/ лева без ДДС.


Участникът е приложил хонорар-сметка /свободен текст/, съдържаща сумите по отделните пера, по които предвижда да извърши разходи при изпълнение на поръчката.

Тъй като допуснатите участници на този етап са двама, отпада необходимостта от прилагане на т. 4 от реда, определен с Вътрешните правила за обществени поръчки в Министерство на земеделието и храните, утвърдени със Заповед № РД 09-609/23.09.2014 г. на министъра на земеделието и храните.
Комисията пристъпи към оценка на ценовите предложения на допуснатите до този етап участници.
Оценка на ценовото предложение на „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД:

C=((Cmin/Cn)*100)*0.60 = ((45850/55000)*100)*0.60= 50,02 т.
Оценка на ценовото предложение на „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД:

C=((Cmin/Cn)*100)*0.60 = ((45850/45850)*100)*0.60= 60 т.
Комисията пристъпи към изчисляване на комплексната оценка на офертите по следната  по формула:
Pn= C+T, където:

Pn – е комплексната оценка на участника;
C – е оценката на ценовата оферта на участника, с тежест 60%;
T – е оценката на техническото предложение на участника, с тежест 40%.
	Наименование на         оценявания участник
	Оценка на техническо предложение (Т)
	Оценка на ценово предложение (C)
	Комплексна оценка (Pn)

	„ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД
	40 т.
	50,02 т.
	90,02 т.

	„ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД
	40 т.
	60 т.
	100 т.



След като изготви комплексните оценки на офертите, комисията класира участниците както следва:


Първо място: „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД;


Второ място: „ФЕРНЕТ БЪЛГАРИЯ“ ООД.


Във връзка с горепосоченото, комисията предлага на Възложителя да определи за изпълнител „ЕКСПО ВИЖЪН БГ“ ЕООД и на основание чл.101е, ал.1 от ЗОП да сключи договор с посочения участник. 
Комисията приключи своята работа на 03.02.2015 г. Настоящият Протокол се състави на основание чл. 101 г, ал. 4 от ЗОП в два екземпляра.

КОМИСИЯ: 
Председател:                           /п./ не се чете

Искра Вълчева

 Секретар:                           /п./ не се чете


     Йоана Кючукова
 –
 резервен член

Членове: 

1.                      /п./ не се чете

Росица Георгова

2.                      /п./ не се чете
Цветелина Пишилкова
 – резервен член

3.                     /п./ не се чете
Борислав Чавдаров 
– резервен член

