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РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ

Министър на земеделието и храните
Р Е Ш Е Н И Е
№ РД 52-86
София, 06.11.2015 г.

На основание чл. 73, ал. 1 и ал. 2 от Закона за обществените поръчки, протоколи № 1, № 2 и № 3 на комисия, определена със заповед № РД 52-62/12.08.2015 г. на министъра на земеделието и храните и обявление, публикувано в РОП на АОП под № 00696-2015-0010 за откриване на процедура за възлагане на обществена поръчка за услуга с предмет: „Изработване на Национална стратегия за устойчиви оперативни програми на организации на производители на плодове и зеленчуци в Република България за периода 2016-2020 година и на Национална рамка за екологични дейности”
О П Р Е Д Е Л Я М:

I. Класираните участници по критерий „икономически най-изгодна оферта”, както следва:
Първо място: Българска Стопанска Камара – Съюз на българския бизнес – 10 т.;
Второ място: „Амис Маркет“ ЕООД – 8,05 т.;
Трето място: „Ес Пи Консулт БГ“ ООД – 7,84 т.;
Четвърто място: „Евробизнес Инвестмънт“ ЕООД – 7,05 т. 
II. Определям за изпълнител на поръчката следния участник:
Българска Стопанска Камара – Съюз на българския бизнес 

IІІ. Отстранени от участие в процедурата са следните участници: 

1. „Агенция Стратегма“ ООД

Мотиви за отстраняване:

В противоречие с чл. 57, ал. 2 от ЗОП и т. 3.7.1. от Указанията за провеждане на процедурата, в Плик № 1 „Документи за подбор“ участникът е представил попълнено, подписано и подпечатано Техническо предложение за изпълнение на поръчката – приложение № 4 от документацията на възложителя.


Предвид посоченото, офертата на участника не отговаря на изискванията на ЗОП и на възложителя, поради което участникът е отстранен от по-нататъшно участие в процедурата на основание чл. 69, ал. 1, т. 3 и т. 4 от ЗОП.  

2. „Бизнесплан – СДК“ ДЗЗД
Мотиви за отстраняване: 


В срока за представяне на допълнителни документи, участникът „Бизнесплан – СДК“ ДЗЗД не е представил такива. На второто си заседание, проведено на 19.08.2015 г. комисията констатирала, че:

1. В противорчие с т. 3.1.3 от Указанията за провеждане на процедурата участникът не е представил копие на договора за обединение;

2. В противоречие с т. III.2.1) от Обявлението за поръчка и т. 3.2.7 от Указанията за провеждане на процедурата в офертата не е представена декларация по чл. 3, т. 8 и чл. 4 от Закона за икономическите и финансовите отношения с дружествата, регистрирани в юрисдикции с преференциален данъчен режим, свързаните с тях лица и техните действителни собственици – приложение № 9;

3. В противоречие с т. III.2.3) от Обявлението за поръчка, т. 3.2.11, б. а) от Указанията за провеждане на процедурата и образеца на списък на услугите по чл. 51, ал. 1, т. 1 ЗОП - приложение № 16, участникът не е посочил поне един изпълнен  договор за сходен стратегически документ или проект (стратегия, анализ, оценка или др.), свързан с прилагането на ОСП през последните три години считано от крайния срок за подаване на оферти и  не е представил доказателства за изпълнението на същия. 

4. В противоречие с т. III.2.3) от Обявлението за поръчка и т. 3.2.11, б. б) от Указанията за провеждане на процедурата, от така представения в офертата Списък на експертите – приложение № 17, комисията не би могла да вади обосновано заключение, че участникът има на разположение ръководител на екип, участвал в изготвянето на поне един анализ, стратегия или оценка или др. стратегически документ или проект в сектора на земеделието.

Предвид горе изложеното предложението на участника се явява непълно и неотговарящо на условията на възложителя и дружеството не е допуснато до разглеждане на плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката”. По тази причина участникът е отстранен от участие на основание чл. 69, ал. 1, т. 1 и т. 3 от ЗОП, във връзка с чл. 56, ал.1, т. 2 и т. 13 от ЗОП, т. III.2.1) и III.2.3) от Обявлението за поръчка и т. 3.1.3, т. 3.2.7 и т. 3.2.11, б. „а“ и б. „б“ от Указанията за провеждане на процедура по възлагане на обществената поръчка.

IV. Настоящото решение да се изпрати на участниците и да се доведе до знанието на съответните длъжностни лица за сключване на договор с определения за изпълнител участник.     
V. Настоящото решение подлежи на обжалване в 10-дневен срок от получаването му пред Комисията за защита на конкуренцията.

МИНИСТЪР:     /п./ не се чете

 

ДЕСИСЛАВА ТАНЕВА 
