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                 РЕПУБЛИКА БЪЛГАРИЯ
                             Министър на земеделието и храните
                                                        Р Е Ш Е Н И Е
                                                         № РД 52-48
София, 07.09.2016 г.

На основание чл. 73, ал. 1 и ал. 2 от Закона за обществените поръчки /ЗОП/ /отм./, вр. § 18 от Преходните и заключителните разпоредби на ЗОП, вр. протоколи № 1, № 2 и № 3 на комисия, определена със Заповед № РД 52-24/14.05.2016 г. на възложителя и обявление, публикувано в РОП на АОП под № 00696-2016-0002 за откриване на процедура „Открита процедура” за възлагане на обществена поръчка за доставка с предмет: „Закупуване и доставка на компютърна, офис и мрежова техника за нуждите на ЦУ на МЗХ“обособена в три позиции: Позиция 1: Закупуване и доставка на персонални компютри, монитори и преносими компютри за нуждите на МЗХ; Позиция 2: Закупуване и доставка на принтери, скенери и мултифункционални устройства за нуждите на МЗХ; Позиция 3: Закупуване и доставка на мрежови устройства за нуждите на МЗХ
Р Е Ш И Х :

I. Обявявам класирането на участниците по критерия „икономически най-изгодна оферта”, за всяка позиция по отделно, както следва:

Позиция 1

Първо място: „Сапиент” ЕООД 
Второ място: „Гама/София” ЕООД 

Позиция 2

Първо място: „Рейб” ЕООД 
Второ място: „Ронос” ООД 
Трето място: „Гама/София” ЕООД 

Четвърто място: „Смарт Софт” ЕООД 

Пето място: „Джей Би Електроникс” ЕООД 

Шесто място: „Топ Елана” ООД 

Позиция 3

Първо място: „Смарт Софт” ЕООД 
Второ място: „Джей Би Електроникс” ЕООД 

Трето място: „Гама/София” ЕООД 

Четвърто място: „Рейб” ЕООД 
II. Определям за изпълнители на поръчката следните участници:

За позиция 1 - „Сапиент” ЕООД

За позиция 2 - „Рейб” ЕООД

За позиция 3 - „Смарт Софт” ЕООД
IІІ. Отстранени от участие за съответни позиции в процедурата са следните участници: 
1. „Патов и дъщери” ЕООД за позиции № 1, 2 и 3, мотиви:

На първото открито заседание на комисията е констатирано, че този участник е представил един брой плик № 3 „Предлагана цена“, върху който фигурира надпис, че се отнася за обособени позиции № 1, № 2 и № 3. Това представлява нарушение на чл. 57, ал. 3 от ЗОП /отм./ и на т. 3.4 от Указанията за провеждане на процедурата, които са част документацията за участие, одобрена с Решение № РД 52-13/21.03.2016 г. Опаковането и надписването на плик № 3 по този начин препятства проверката, която оценителната комисия е длъжна да направи, съгласно чл. 68, ал. 4, вр. чл. 57, ал. 3 от ЗОП /отм./, тъй като тя няма законово право на този етап на процедурата да отвори така представения плик № 3 и да провери дали в него има отделни запечатани пликове № 3 за всяка позиция по отделно (каквото е законовото изискване) или се съдържат ценови предложения, които не са индивидуално запечатани.

Предвид посоченото, този участник следва да бъде отстранен от по-нататъшно участие в процедурата за обособени позиции № 1, № 2 и № 3, на основание чл. 69, ал. 1, т. 3, вр. чл. 57, ал. 3 от ЗОП /отм./, вр. т. 3.4 от Указанията за провеждане на процедурата, които са част документацията за участие, одобрена от възложителя с Решение № РД 52-13/21.03.2016 г.

2. „Алтех” ЕООД за позиция № 2, мотиви:

На първото открито заседание на комисията е констатирано, че този участник е представил прозрачен плик № 3 „Предлагана цена“. Прозрачността е до степен на ясно разпознаваеми графични знаци, букви и думи. Това представлява нарушение на чл. 57, ал. 2, т. 3 от ЗОП /отм./, съгласно който ценовото предложение следва да бъде поставено в непрозрачен плик. 

Предвид посоченото, този участник следва да бъде отстранен от по-нататъшно участие в процедурата за обособена позиция № 2, на основание чл. 69, ал. 1, т. 4, вр. чл. 57, ал. 2, т. 3 от ЗОП /отм./.
3. „Сапиент“ ЕООД за позиция № 3, мотиви:

С писмо № 70-3914/03.08.2016 г. на председателя на комисията от „Сапиент“ ЕООД е поискано да представи подробна писмена обосновка за начина на образуване на предложената цена за позиция № 3. Това писмо е изпратено на участника по електронната поща на 03.08.2016 г. Както е указано в писмото, в срок от три работни дни в МЗХ е постъпила обосновката за позиция № 3, регистрирана в регистъра за обществени поръчки на МЗХ под № 10771/05.08.2016 г. В своята обосновка участникът „Сапиент“ ЕООД е посочил, че ниската цена, която е предложил, се дължи на:

а) Избора на продукти с марката Hewlett Packard Enterprise и като единствен участник в поръчката, базирал предложението си на тази марка, получава и предлага най-благоприятни условия за доставката им.


Тези обстоятелства не са обективни такива по смисъла на чл. 70, ал. 2 от ЗОП /отм./, тъй като:

· не представляват оригинално решение, поради липса на иновативен елемент;

· не представляват техническо решение, поради предлагането на типов/сериен продукт;

· позоваване на предлагане на конкретна марка не обосновава наличието на изключително благоприятно условие за участника;

· позоваване на предлагане на конкретна марка не обосновава икономичност, тъй като не е посочено кое перо от разходите за изпълнение е спестено/намалено и защо;

· не представляват получаване на държавна помощ.
б) Обслужването на голям брой корпоративни и стратегически клиенти от държавната администрация; провеждането на търговска практика да предлага стоките на по-ниски от пазарните цени.


Тези обстоятелства не са обективни такива по смисъла на чл. 70, ал. 2 от ЗОП /отм./, тъй като:

· не представляват оригинално решение, поради липса на иновативен елемент;

· не представляват техническо решение; 
· позоваване на клиентелата и провеждането на търговска практика за предлагане на стоките на по-ниски от пазарните цени не обосновава наличието на изключително благоприятно условие за участника, тъй като не е конкретизирана причинно-следствената връзка между тях; 

· позоваване на клиентела и занижени цени не обосновава икономичност, тъй като не е посочено кое перо от разходите за изпълнение е спестено/намалено и защо;

· не представляват получаване на държавна помощ.

в) Политиката на Правителството на РБ за икономии и непрактикуване на вменяване на допълнителни разходи.


Тези обстоятелства не са обективни такива по смисъла на чл. 70, ал. 2 от ЗОП /отм./, тъй като:

· не представляват оригинално решение;

· не представляват техническо решение; 
· позоваване на политиката на Правителството за икономии и непрактикуването на вменяване на допълнителни разходи не обосновава наличието на изключително благоприятно условие за участника, тъй като не е конкретизирана причинно-следствената връзка между тях; 

· позоваване на политиката на Правителството за икономии и непрактикуването на вменяване на допълнителни разходи не обосновава икономичност, тъй като не е посочено кое перо от разходите за изпълнение е спестено/намалено и защо;

· не представляват получаване на държавна помощ.
От изложеното е видно, че не са налице правни и фактически основания за приемане на посочените обстоятелства, тъй като същите не са обективни такива по смисъла на чл. 70, ал. 2 от ЗОП /отм./, поради което и на основание чл. 70, ал. 3, предл. второ от ЗОП /отм./ участникът следва да бъде отстранен от по-нататъшно участие в процедурата за тази позиция. 

ІV. Настоящото решение да се изпрати на участниците и да се доведе до знанието на съответните длъжностни лица за сключване на договор с определените за изпълнители участници за съответните позиции.     
V. Настоящото решение подлежи на обжалване в 10-дневен срок от получаването му пред Комисията за защита на конкуренцията.

МИНИСТЪР:   /п/ не се чете  
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