
П Р О Т О К О Л  № 2
от работата на комисия, определена със Заповед № РД 52-53/30.09.2016 г. на министъра на земеделието и храните, със задачата да разгледа, оцени и класира постъпилите оферти на участниците в процедура „Открита процедура” за възлагане на обществена поръчка за услуга с предмет: „Изграждане на информационна земеделска счетоводна система за въвеждане на данни, контрол, валидиране и анализ на резултатите на национално и регионално ниво",
I. Закрито заседание
         На 31.10.2016 г., в Министерството на земеделието и храните в изпълнение на Заповед               № РД 52-53/30.09.2016 г. на министъра на земеделието и храните комисия в състав:

         Председател: Диана Атанасова – началник-отдел в Главна дирекция „Земеделие и регионална политика“ (ГДЗРП);

Членове: 

Димитрина Маринска – държавен експерт в дирекция ПООП; 

Христо Рангелов – юрисконсулт в дирекция ПООП; 

Димитър Николов – държавен експерт в дирекция АИО;

Милен Михайлов - държавен експерт в дирекция АИО;

Петьо Димитров – старши експерт в ГДЗРП;

Николай Бояджиев – старши експерт в ГДЗРП,          

се събра на заседание в 13:30 ч. в стая 102 на МЗХ със задача да отвори и разгледа по реда на чл. 54, ал. 12 от Правилника за прилагане на Закона за обществените поръчки (ППЗОП) допълнително представените документи от участниците в открита процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: „Изграждане на информационна земеделска счетоводна система за въвеждане на данни, контрол, валидиране и анализ на резултатите на национално и регионално ниво", както следва:

1. „Емпириу“ АД- вх. № 10826/21.10.2016 г. 14:40 ч.

2.  „Индекс-България“ ООД – вх. № 10838/26.10.2016 г. 15:10 ч.


3. „Лирекс БГ“ ООД – вх. № 10839/26.10.2016 г. 15:20 ч.


      На заседанието присъстваха всички редовни членове на комисията, с изключение на Димитър Николов (поради ползване на платен годишен отпуск), който бе заместен от резервния член на комисията Таня Тодорова.


Същата е подписала декларация по чл. 103, ал. 2 от Закона за обществените поръчки (ЗОП). 


Допълнителните документи на участниците са представени в срок от пет работни дни от получаване на писмо с протокол №1, като срокът е указан в писмо                                   № 91-2397/20.10.2016 г. на председателя на комисията. Същото е получено от участниците на 20.10.2016 г. на посочените в офертите им електронни пощи. Крайният срок за получаване на допълнителните документи е 27.10.2016 г. 

Комисията установи, че в законоустановения срок не са постъпили изисканите документи от участниците „Диуеър“ ЕООД и „Сиела Норма“ АД. 

Предвид изложеното тези участници следва да бъдат отстранени от участие в процедурата на основание чл. 107, т. 1, във връзка с чл. 101, ал. 5 от ЗОП.

Комисията пристъпи към отваряне на плика с допълнителните документи на участника „Емпириу“ АД, както следва:

Съгласно констатациите от протокол № 1: 

Комисията установи несъответствия с критериите за подбор или с други изисквания на възложителя в представените документи в „Съдържание на опавковката”, а именно: 

а/ По отношение на посочената информация в ЕЕДОП комисията установи, че за посочения експерт Евгения Пенкова Коцева, предложена за „Ръководител екип“, не е представена информация за участие й като ръководител в минимум три проекта.  Проектите трябва да са успешно завършени и с предмета на обществената поръчка (разработване и поддържан на уеб-базирани информационни системи с публичен достъп).

б/ При подробното запознаване с офертата на участника беше установено, че има техническа грешка при изписване на наименованието му в приложените декларации – приложения № 4, № 5 и № 6. Следва да бъдат представени коректно попълнение декларации. 

Съгласно чл. 54, ал. 9 от ППЗОП, този участник може да представи коректно попълнен нов ЕЕДОП, в който да допълни информацията по горната т. „а“, както и коректно попълнени декларации, с оглед  удостоверяване на изискуемите условия за допустимост.

Комисията провери представените от участника допълнителни документи и констатира, че участникът е представил всички изискуеми документи, описани в протокол  № 1 от работата на комисията.


С оглед на гореизложеното, комисията реши:

Допуска участника „Емпириу“ АД до разглеждане на Техническото предложение.

Комисията продължи с отваряне на плика с допълнителните документи на участника „Индекс-България“ ООД, както следва:

Съгласно констатациите от протокол № 1: 

Комисията установи несъответствия с критериите за подбор или с други изисквания на възложителя в представените документи в „Съдържание на опавковката”, а именно:

а/ В противоречие с изискването на възложителя, посочено в т. 3.3.4 от „Изисквания и указания за подготовка на офертата, реда и условията за провеждане на открита процедура за възлагане на обществена поръчка“, както и в т. ІІІ.1.3. от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, в част ІV, б. „Г“ на своя ЕЕДОП участникът е сложил отметка, че притежава сертификат ISO 27001 или еквивалентен документ, както и че участникът е администратор на лични данни, но не го е описал като предметен обхват, а е приложил същите, а това не съответства на изискването на възложителя и на ЗОП.

Съгласно чл. 54, ал. 9 от ППЗОП, този участник може да представи коректно попълнен нов ЕЕДОП, в който да допълни информацията с оглед  удостоверяване на изискуемите условия за допустимост.
Комисията провери представените от участника допълнителни документи и констатира, че участникът е представил всички изискуеми документи, описани в протокол  № 1 от работата на комисията.


С оглед на гореизложеното комисията реши:

Допуска участника „Индекс-България“ ООД до разглеждане на Техническото предложение.

Комисията продължи с отваряне на плика с допълнителните документи на участника „Лирекс БГ“ ООД, както следва:

Съгласно констатациите от протокол № 1: 

Комисията установи несъответствия с критериите за подбор или с други изисквания на възложителя в представените документи в „Съдържание на опавковката”, а именно:

а/ В противоречие с изискването на възложителя, посочено в т. 3.3.1 от „Критерии за подбор“, както и в т. ІІІ.1.3. от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, в част ІV, б. „В“ на своя ЕЕДОП участникът следва да посочи информация относно изпълнените услуги, сходни с предмета на поръчката.

Участникът не е посочил изискуемата информация в представения ЕЕДОП, което не съответства на изискването на възложителя и на ЗОП. 

б/ В противоречие с изискването на възложителя, посочено в т. 3.3.2 от „Критерии за подбор“, както и в т. ІІІ.1.3. от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, в част ІV, б. „В“ на своя ЕЕДОП участникът следва да посочи информация относно образователната и професионална квалификация на ръководния състав, които ще използва при изпълнение на поръчката.

Участникът не е посочил изискуемата информация в представения ЕЕДОП, което не съответства на изискването на възложителя и на ЗОП. 

в/ Участникът е представил списък на ръководния състав. Комисията установи, че за посочените експерти Галина Стоева Берова – ключов експерт „Бизнес анализатор“ и Тянка Ангелова Христова – ключов експерт „Софтуерно качество“, не е посочена информация за общия опит, поради което не може да бъде установено дали същите отговарят на заложените минимални условия.

Съгласно чл. 54, ал. 9 от ППЗОП, този участник може да представи коректно попълнен нов ЕЕДОП, в който да допълни информацията по горните т. „а“, „б“ и „в“ с оглед удостоверяване на изискуемите условия за допустимост.
Комисията провери представените от участника допълнителни документи и констатира, че участникът е представил всички изискуеми документи, описани в протокол  № 1 от работата на комисията.

С оглед на гореизложеното, комисията реши:

Допуска участника „Лирекс БГ“ ООД до разглеждане на Техническото предложение.
Комисията продължи своята работа с разглеждане на техническите предложения – образец № 3 и приложенията към тях на допуснатите до този етап участници, участващи в открита процедура за възлагане на обществена поръчка с предмет: „Изграждане на информационна земеделска счетоводна система за въвеждане на данни, контрол, валидиране и анализ на резултатите на национално и регионално ниво", както следва:

„Контракс“ АД
Комисията разгледа подробно Техническото предложение и приложенията към него. Предвидените срокове за изпълнение на поръчката са, както следва: 

1. Срок за изпълнение 88 календарни дни /но не повече от 180 (сто и осемдесет) календарни дни/ от сключване на договора.

Изграждането на информационната система трябва да бъде поетапно:

•
Първи етап - „Анализ и проектиране”;

•
Втори етап - „Разработване”;

•
Трети етап - „Внедряване и обучение”.
2. Крайните срокове за приключване на етапите на проекта са, както следва:

2.1. Първият етап – „Анализ и проектиране” ще приключи в срок от 30 календарни дни от сключване на договора.

2.2. Вторият етап – „Разработване” ще приключи в срок от 80 календарни дни от сключване на договора.

2.3. Третият етап – „Внедряване и обучение” ще приключи в срок от 88 календарни дни от сключване на договора.
3. Декларира, че ще проведа обучение в срока по т.3.2.3., което ще включва най-малко:

- Разработване на детайлен план за обучение; 

- Разработване на материали (презентации, примери, тестове) за обучение на потребителите (администратори, оператори, респонденти и наблюдатели);

- Провеждане на обучение на 50 (петдесет) оператори от ОДЗ, 7 (седем) оператори от МЗХ и 5 (пет) системни администратори при условия, осигурени от МЗХ;
          4. Декларира, че ще осигурява гаранционна поддръжка на функционалната изправност на системата за период от 3 (три) години след окончателното й приемане от Възложителя.
„Индекс България“ ООД 
Комисията разгледа подробно Техническото предложение и приложенията към него. Предвидените срокове за изпълнение на поръчката са, както следва: 

1. Срок за изпълнение 89 календарни дни /но не повече от 180 (сто и осемдесет) календарни дни/ от сключване на договора.

Изграждането на информационната система трябва да бъде поетапно:

•
Първи етап - „Анализ и проектиране”;

•
Втори етап - „Разработване”;

•
Трети етап - „Внедряване и обучение”.

2 Крайните срокове за приключване на етапите на проекта са, както следва:

2.1. Първият етап - „Анализ и проектиране” ще приключи в срок от 21 календарни дни от сключване на договора.

2.2. Вторият етап - „Разработване” ще приключи в срок от 66 календарни дни от сключване на договора.

2.3. Третият етап - „Внедряване и обучение” ще приключи в срок от 89 календарни дни от сключване на договора.
3. Декларира, че ще проведа обучение в срока по т.3.2.3., което ще включва най-малко:

- Разработване на детайлен план за обучение; 

- Разработване на материали (презентации, примери, тестове) за обучение на потребителите (администратори, оператори, респонденти и наблюдатели);

- Провеждане на обучение на 50 (петдесет) оператори от ОДЗ, 7 (седем) оператори от МЗХ и 5 (пет) системни администратори при условия, осигурени от МЗХ;
          4. Декларира, че ще осигурява гаранционна поддръжка на функционалната изправност на системата за период от 3 (три) години след окончателното й приемане от възложителя.
„Лирекс БГ“ ООД 
Комисията разгледа подробно Техническото предложение и приложенията към него. Предвидените срокове за изпълнение на поръчката са, както следва: 

1. Срок за изпълнение 90 календарни дни /но не повече от 180 (сто и осемдесет) календарни дни/ от сключване на договора.

Изграждането на информационната система трябва да бъде поетапно:

•
Първи етап - „Анализ и проектиране”;

•
Втори етап - „Разработване”;

•
Трети етап - „Внедряване и обучение”.

2 Крайните срокове за приключване на етапите на проекта са, както следва:

2.1. Първият етап - „Анализ и проектиране” ще приключи в срок от 20 календарни дни от сключване на договора.

2.2. Вторият етап - „Разработване” ще приключи в срок от 55 календарни дни от сключване на договора.

2.3. Третият етап - „Внедряване и обучение” ще приключи в срок от 15 календарни дни от сключване на договора.
3. Декларира, че ще проведа обучение в срока по т.3.2.3., което ще включва най-малко:

- Разработване на детайлен план за обучение; 

- Разработване на материали (презентации, примери, тестове) за обучение на потребителите (администратори, оператори, респонденти и наблюдатели);

- Провеждане на обучение на 50 (петдесет) оператори от ОДЗ, 7 (седем) оператори от МЗХ и 5 (пет) системни администратори при условия, осигурени от МЗХ;
          4. Декларира, че ще осигурява гаранционна поддръжка на функционалната изправност на системата за период от 3 (три) години след окончателното й приемане от Възложителя.
Комисията констатира, че Техническото предложение /образец №3/ на участника не съответства на изискванията на обявлението и документацията за участие, както следва:

- На лице е несъответствие в предложения от участника „Срок за изпълнение“ от 90 (деветдесет) календарни дни от сключване на договора и предложения срок в третия етап при изпълнение на проекта „Внедряване и обучение” – 15 (петнадесет) календарни дни от сключване на договора, които са оферирани в Техническото предложение /образец № 3/ на участника „Лирекс БГ“ ООД. 

Предложеният 15 (петнадесет) дневен срок за изпълнение на Третият етап, който тече от сключване на договора е недопустимо да бъде по-кратък от изпълнението на дейностите, включени във Първият етап - „Анализ и проектиране” и Вторият етап - „Разработване”. Видно от техническата спецификация, неразделна част от документацията, сроковете за приключване на отделните дейности са посочени като максимални, с натрупване, с един и същ начален момент, поради което последният етап „Внедряване и обучение” следва да е с най-дълъг срок на изпълнение.

С оглед на гореизложеното комисията единодушно реши:

Не допуска участника „Лирекс БГ“ ООД до оценка и класиране в процедурата и предлага същият да бъде отстранен на основание чл. 107, т. 2, б.“а“ , във връзка с чл. 101, ал. 5 от ЗОП и чл. 39, ал. 3, т. 1, б.“б“ от ППЗОП. Участникът е предложил оферта, която не отговаря на раздел III – “Изисквания към офертите“, т.2.2, б.“ж“ – “Техническо предложение, които са част от документацията за участие, одобрена от възложителя с Решение № РД 52-42/18.08.2016 г.

„Емпириу“ АД 
Комисията разгледа подробно Техническото предложение и приложенията към него. Предвидените срокове за изпълнение на поръчката са, както следва: 

1. Срок за изпълнение 120 календарни дни /но не повече от 180 (сто и осемдесет) календарни дни/ от сключване на договора.

Изграждането на информационната система трябва да бъде поетапно:

•
Първи етап - „Анализ и проектиране”;

•
Втори етап - „Разработване”;

•
Трети етап - „Внедряване и обучение”.

2 Крайните срокове за приключване на етапите на проекта са, както следва:

2.1. Първият етап - „Анализ и проектиране” ще приключи в срок от 30 календарни дни от сключване на договора.

2.2. Вторият етап - „Разработване” ще приключи в срок от 120 календарни дни от сключване на договора.

2.3. Третият етап - „Внедряване и обучение” ще приключи в срок от 120 календарни дни от сключване на договора.

3. Декларира, че ще проведа обучение в срока по т.3.2.3., което ще включва най-малко:

- Разработване на детайлен план за обучение; 

- Разработване на материали (презентации, примери, тестове) за обучение на потребителите (администратори, оператори, респонденти и наблюдатели);

- Провеждане на обучение на 50 (петдесет) оператори от ОДЗ, 7 (седем) оператори от МЗХ и 5 (пет) системни администратори при условия, осигурени от МЗХ;
          4. Декларира, че ще осигурява гаранционна поддръжка на функционалната изправност на системата за период от 3 (три) години след окончателното й приемане от възложителя.
Комисията констатира, че Техническото предложение /образец №3/ на участника не съответства на изискванията на обявлението и документацията за участие, както следва:

- На лице е несъответствие в предложения гаранционен срок в Техническото предложение /образец № 3/ и Техническото предложение на участника за изпълнение на поръчката. В образец № 3 е посочено че участникът предлага гаранционен срок от 3 години, а в своето предложение стр. 36 е посочил, че гаранционенният срок ще бъде           2 (две) години. 

С оглед на гореизложеното комисията единодушно реши:

Не допуска участника до оценка и класиране в процедурата и предлага същият да бъде отстранен на основание чл. 107, т. 2, б.“а“ , във връзка с чл. 101, ал. 5 от ЗОП и чл. 39, ал. 3, т. 1, б.“б“ от ППЗОП. Участникът е предложил оферта, която не отговаря на раздел III – “Изисквания към офертите“, т.2.2, б.“ж“ – “Техническо предложение, които са част от документацията за участие, одобрена от възложителя с Решение № РД 52-42/18.08.2016 г.
Комисията приключи своята работа за деня. 
II. Закрито заседание 

На 21.11.2016 г. в Министерството на земеделието и храните в изпълнение на Заповед № РД 52-53/30.09.2016 г. на министъра на земеделието и храните комисия се събра в състав:

Председател: Диана Атанасова - началник отдел в ГДЗРП;

Членове: 

Димитрина Маринска – държавен експерт в дирекция ПООП; 

Христо Рангелов – юрисконсулт в дирекция ПООП; 

Димитър Николов – държавен експерт в дирекция АИО;

Милен Михайлов - държавен експерт в дирекция АИО;

Петьо Димитров – старши експерт в ГДЗРП;

Николай Бояджиев – старши експерт в ГДЗРП,          

за да продължи с оценката на техническите предложения на допуснатите участници, да изготви комплексни оценки и класиране на допуснатите участници.  
На заседанието присъстваха всички редовни членове на комисията.
Допуснати до техническа оценка са следните участници:
· „Контракс“ АД
· „Индекс-България“ ООД

Комисията премина към оценка на техническите предложения на допуснатите в процедурата участници:

Предложенията на участниците ще се оценяват по критерия „Икономически най-изгодна оферта” по следните показатели и тежести: „икономически най-изгодната оферта”.  

Икономически най-изгодната оферта се определя въз основа на критерии за възлагане „оптимално съотношение качество/цена“ по чл. 70, ал. 2, т. 3 от ЗОП.
Оценка на предложенията:

1.Технически показатели: общ срок за изпълнение на услугата в календарни дни – 
Т – 40%.   
(Tmin/Ti x 100) x Kt, където:

Tmin – най-кратък общ срок за изпълнение на услугата в календарни дни, предложен в офертите;
Ti – общ срок за изпълнение на услугата, предложен от участника;
Кt – тегловен коефициент за общия срок за изпълнение на услугата =  40% – 0,4;
Резултат от оценяването на техническото предложение на допуснатите участници са, както следва:
„Контракс“ АД

Т = /(88/88)*100/*0,4= 40,00 т. 
 „Индекс-България“ ООД

Т =/(88/89)*100/*0,4= 39,55 т. 

основание чл. 57, ал. 3 от ППЗОП комисията реши да уведоми участниците за отварянето и обявяването на ценовите предложения, поставени в плик "Предлагани ценови параметри" на 29 ноември 2016 год. от 10:00 часа в Министерството на земеделието и храните, бул. “Христо Ботев” № 55, в заседателната зала „400“.
 
Председателят на комисията закри заседанието.

Настоящият протокол е съставен и подписан в един екземпляр.

КОМИСИЯ:

ПРЕДСЕДАТЕЛ: __п. не се чете_                ЧЛЕНОВЕ: 1.___ п. не се чете_                                              

                          Диана Атанасова                                     Димитрина Маринска

                                                                                                                        2.____ п. не се чете____
                                                                      Христо Рангелов

                                                    3.___ п. не се чете_

                                                         Димитър Николов




 

                                                    4.___ п. не се чете__

                                                                                           Петьо Димитров

                                                    5.___ п. не се чете____

                                                                                           Милен Михайлов

                                                                                     6.___ п. не се чете___
                                                                                           Николай Бояджиев

                                                                                     7.____п. не се чете_

                                                                                              Таня Тодорова

                                                                                            /резервен член/
�Защо е в първо лице?
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