
П Р О Т О К О Л  № 2
От работата на комисия, определена със Заповед № РД 52-41/17.08.2016 г. на министъра на земеделието и храните със задачата да разгледа, оцени и класира постъпилите оферти на участниците в процедура „Открита процедура” за възлагане на обществена поръчка за услуга с предмет: „Изработка на дизайн, отпечатване, брандиране и доставка на рекламни и печатни материали за нуждите на МЗХ"
I заседание 
Днес 27.09.2016 г., комисия, определена със Заповед № РД 52-41/17.08.2016 г. на възложителя в състав:
ПРЕДСЕДАТЕЛ: Евелина Стоянова – директор на дирекция ВОП;

И ЧЛЕНОВЕ:

1.Елица Сотирова – държавен експерт в дирекция ПООП;

2. Борислав Чавдаров – юрисконсулт в дирекция ПООП;

3. Камелия Гюрова – главен експерт в дирекция ВОП;

4. Мария Михайлова - главен експерт в дирекция ВОП.

РЕЗЕРВНИ ЧЛЕНОВЕ:

1.Иво Янчев - държавен експерт в дирекция „ПООП“;

2. Кръстьо Петков - главен юрисконсулт в дирекция „ПООП“;

3. Цветелина Пишикова  - главен експерт в дирекция „ВОП“;

4. Калоян Ракъджиев – старши експерт в дирекция „ВОП“.

се събра на закрито заседание в 14:00 часа, в стая 341 на МЗХ, за да продължи работата си по разглеждане на допълнително представените в отговор на протокол № 1 документи. На заседанието присъстваха всички редовни членове на комисията.
С писмо № 91-2048/12.09.2016 г., изпратено по електронните пощи на 12.09.2016 г., комисията изпрати Протокол № 1 на участниците. На същата дата уведомителното писмо и Протокол № 1 от работата на комисията бяха пуликувани в Профила на купувача. Допълнителните документи са постъпили в МЗХ в указания срок от 5 работни дни, както следва:

1. „Ди Ем Ай Дивелъпмънт“ ЕООД - вх. № 10798/13.09.2016 г. 13:30 ч.
2. „ЕА“ АД - вх. № 10799/13.09.2016 г. 13:40 ч.
3. „Тиера Комюникейшънс“ ЕООД - вх. № 10800/13.09.2016 г. 11:15 ч.
4. „Кота принт“ ООД - вх. № 10801/15.09.2016 г. 11:25 ч.
5. Обединение „Класик – Неда“ - вх. № 10805/16.09.2016 г. 14:45 ч.
6. „Кооперация Панда“ - вх. № 10806/16.09.2016 г. 15:33 ч.
7. „Ламбаджиев стандарт“ ООД - вх. № 10807/17.09.2016 г. 09:11 ч.
Комисията, назначена от ВЪЗЛОЖИТЕЛЯ пристъпи към разглеждане на допълнително представените документи от участниците за съответствие с изискванията за подбор на основание чл. 54, ал. 12 от ППЗОП. 
„Ди Ем Ай Дивелъпмънт“ ЕООД 

След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият отговаря на всички изисквания за подбор на Възложителя и се допуска до разглеждане на плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката”.

„ЕА“ АД 

След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият отговаря на всички изисквания за подбор на Възложителя и се допуска до разглеждане на плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката”.
„Тиера Комюникейшънс“ ЕООД
След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият отговаря на всички изисквания за подбор на Възложителя и се допуска до разглеждане на плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката”.
„Кота принт“ ООД
След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият отговаря на всички изисквания за подбор на Възложителя и се допуска до разглеждане на плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката”.
Обединение „Класик – Неда“
След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият не отговаря на един от критериите за подбор, тъй като:

В противоречие с изискването на възложителя, посочено в т. 3.3.1 от „Изисквания и указания за подготовка на офертата, реда и условията за провеждане на открита процедура за възлагане на обществена поръчка“, както и в т. ІІІ.1.3./1 от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, в част ІV, б. „В“, т. 1б от своя ЕЕДОП, представен в отговор на Протокол 1, участникът е описал като сходни три броя договори. Комисията приема за сходни два от тях, съответно на стойност 66 000 лв. и 17 652.50 лв. или общо 83 652.50 лв. Третият договор (на стойност 180 000 лв.) бе посочен и в ЕЕДОП, представен в офертата и е за пълно рекламно обслужване и дейности по информация и публичност. В протокол 1 изрично бе посочено, че това не дава отговор на въпроса дали тези дейности са сходни с предмета на настоящата поръчка. От приложеното доказателство за изпълнението му също не е видно дали изпълнените дейности са сходни, съобразно определението на възложителя за сходни. В новия ЕЕДОП, представен в отговор на Протокол 1, отново фигурира същият този договор, като за него не е представено никакво друго доказателство или документ от който да е видно какви по-точно са изпълнените дейности по него. Поради тази причина, комисията единодушно реши, че не приема този договор за сходен, от което следва, че участникът доказва изпълнение на договори с обем 83 652.50 лв., което е  по-малко от изискуемия такъв – 100 000 лв.

Предвид посоченото, офертата на този участник не отговаря на критериите за подбор, което е основание за отстраняването му от по-нататъчно участие в процедурата съгласно чл. 107, т. 1 от ЗОП, вр. т. 3.3.1 от „Изисквания и указания за подготовка на офертата, реда и условията за провеждане на открита процедура за възлагане на обществена поръчка“, вр. т. ІІІ.1.3./1 от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, които са част от документацията за участие, одобрена с Решение № РД 52-29/28.06.2016 г.
„Кооперация Панда“
След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият не отговаря на два от критериите за подбор, тъй като:

1. В противоречие с изискването на възложителя, посочено в т. 3.3.4 от „Изисквания и указания за подготовка на офертата, реда и условията за провеждане на открита процедура за възлагане на обществена поръчка“, както и в т. ІІІ.1.3./4 от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, в част ІV, б. „Г“ на своя ЕЕДОП, представен в отговор на Протокол 1, участникът отново не е посочил предметния обхват на своя сертификат ISO.
2. В противоречие с изискването на възложителя, посочено в т. 3.3.2 от „Изисквания и указания за подготовка на офертата, реда и условията за провеждане на открита процедура за възлагане на обществена поръчка“, както и в т. ІІІ.1.3./2 от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, в част ІV, б. „В“, т. 6 от своя ЕЕДОП, представен в отговор на Протокол 1, участникът не е посочил някои данни за членовете на екипа, а именно:

а) От новия ЕЕДОП е видно, че експерт 1 има опит в полиграфическите услуги, но не е видно дали има минимум три години ръководен опит в областта на полиграфическите услуги. Също така не е описано дали той има изисканите от възложителя компютърни умения: Microsoft Office приложения, AdobePhotoshop, CorelDraw, AdobeIllustrator или всякакъв друг софтуер, свързан с художественото оформление на материалите.

б) От новия ЕЕДОП е видно, че експерт 2 има опит в полиграфията, но не е видно дали има минимум две години опит като специалист в предпечатната подготовка. Също така от новия ЕЕДОП не е видно, че експерт 2 има изисканите от възложителя компютърни умения: специализирани програми, например: Indesign, AdobePhotoshop, CorelDraw, AdobeIllustrator, AcrobatDistiller или всякакъв друг софтуер за предпечатна подготовка на материалите.

в) От новия ЕЕДОП е видно, че експерт 3 има общ професионален опит, но не е видно дали има минимум две години специфичен опит в областта на изработването на дизайн за печатни материали. 

Предвид посоченото, офертата на този участник не отговаря на критериите за подбор, което е основание за отстраняването му от по-нататъчно участие в процедурата съгласно чл. 107, т. 1 от ЗОП, вр. т. 3.3.2 и т. 3.3.4 от „Изисквания и указания за подготовка на офертата, реда и условията за провеждане на открита процедура за възлагане на обществена поръчка“, вр. т. ІІІ.1.3./2 и т. ІІІ.1.3./4 от минималните изисквания на Обявлението за поръчката, които са част от документацията за участие, одобрена с Решение № РД 52-29/28.06.2016 г.
„Ламбаджиев стандарт“ ООД
След подробно разглеждане на представените допълнителни документи от участника и сравняване с документацията за участие, Комисията единодушно реши, че същият отговаря на всички изисквания за подбор на Възложителя и се допуска до разглеждане на плик № 2 - „Предложение за изпълнение на поръчката”.
Комисията продължи работата си по разглеждане и подробно запознаване с документите от пликове № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката” на допуснатите участници:
1. „ЕА” АД – вх. № 10769/02.08.2016 г. 12:30 ч.

2. „Алианс принт“ ЕООД - вх. № 10770/02.08.2016 г. 15:45 ч.

3. „Кота Принт“ ООД - вх. № 10775/10.08.2016 г. 14:00 ч.

4. „Тиера Комюникейшънс“ ЕООД - вх. № 10776/11.08.2016 г. 15:00 ч.


5.  „Разград Полиграф“ ООД - вх. № 10780/15.08.2016 г. 10:10 ч.


6.  „Ламбаджиев стандарт“ ООД - вх. № 10781/15.08.2016 г. 11:20 ч.


7. „Ди Ем Дивелопмънт“ ЕООД - вх. № 10784/15.08.2016 г. 14:45 ч.


8.  Рекламна агенция „Киви“ ООД - вх. № 10785/15.08.2016 г. 15:15 ч.


Съгласно одобрената от възложителя документация за участие в процедурата, техническите предложения на участниците следва да съдържат:


1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя.


3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника- оригинал.

4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане.

5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор.


6. Декларация за срока на валидност на офертата.

7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд.
Офертите на участниците са следните:

„ЕА“ АД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 2.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.

4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – да. В същото накратко е описано как ще бъде изпълнена попърчката – заявки, срокове, проекти, изработка, доставка, отчетност.
5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.

7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
От посоченото е видно, че тази част от офертата на участника отговаря на предварително обявените условия на поръчката, поради което следва да бъде допуснат до оценка на техническото предложение и да продължи по-нататъчното си участие в процедурата.
„Алианс принт“ ЕООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 2.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – да. В него подробно са описани процесите по:
- управление на проекта;

- процесите, оринтирани към продукта;

- иницииране;

- планиране;

- изпълнение;

- контролиране;

- приключване;

- управление на интеграцията;

- разработване на план по управление на проекта;

- управление на работата по проекта;

- следене и контролиране на работата;

- интегриран контрол на промените;

- управление на обхвата;

- планиране управлението на обхвата;

- дефиниране на изискванията;

- дефиниране на обхвата;

- създаване на структура на работните пакети;

- валидиране на обхвата;

- контрол на промените в обхвата;

- управление на времето;

- планиране управлението на времето;

- дефиниране на дейностите;

- създаване на график на проекта;

- контрол на графика;

- управление на качеството;
- планиране управлението на качеството;

- осигуряване на качеството;

- конторл на качеството;

- управление на човешките ресурси;

- планиране управлението на човешките ресурси;

- назначаване на проектния екип;
- управление на проектния екип;

- управление на комуникациите;

- планиране на комуникациите;

- контрол на комуникациите;

- управление на риска;

- планиране управлението на риска;

- идентифициране на риска;
- качествен анализ на риска;

- количествен анализ на риска;

- планиране реакция на риска;

- следене и контролиране на риска;

- ключови фактори за успех;

- управление на заинтересованите страни;
- управление на проблеми;

- срещи по проекта;

- докладване и отчитане на напредъка.

5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
От посоченото е видно, че тази част от офертата на участника отговаря на предварително обявените условия на поръчката, поради което следва да бъде допуснат до оценка на техническото предложение и да продължи по-нататъчното си участие в процедурата.
„Кота принт“ ООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 2.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – не е наличен такъв документ.
5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
Предвид посоченото в горната т. 4, офертата на този участник не отговаря на предварително обявените условия на поръчката, което е основание за отстраняването му от по-нататъчно участие в процедурата съгласно чл. 107, т. 2, б. „а“ от ЗОП, вр. т. 4.2 от образеца на Техническо предложение, вр. отговор № 91-1659/29.07.2016 г., които са част от документацията за участие, одобрена с Решение № РД 52-29/28.06.2016 г.
„Тиера комюникейшънс“ ЕООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 2.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – да. Същото е структурирано в следните раздели:
- Организация, подход и методология на дейността. Фази на дейността. Технически спецификации.

- Разпределение на човешкия ресурс. Функции и отговорности.

- Анализ на риска. Спазване настандартите за управление на качеството. Мониторинг.

Тези раздели са развити на етапи, етапите на дейности, а дейностите на под-дейности, като всяко от тях е подробно описано.

5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
От посоченото е видно, че тази част от офертата на участника отговаря на предварително обявените условия на поръчката, поради което следва да бъде допуснат до оценка на техническото предложение и да продължи по-нататъчното си участие в процедурата.
„Разград полиграф“ ООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 4.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – да. Същото е структурирано и съдържа подробно описание на:
- подготвителни дейности, като са посочени и отговорниците;

- идеен проект, като са посочени и отговорниците;

- графичен дизайн, като са посочени и отговорниците;

- предпечат, като са посочени и отговорниците;

- печат, като са посочени и отговорниците;

- предаване, като са посочени и отговорниците;

- индикатевин график за изпълнение. Сроковете, посочени в този индикативен график обаче не са съобразени със сроковете оферирани в Техническото предложение, което противоречи на отговор № 91-1659/29.07.2016 г., даден на участниците в хода на процедурата. Налице е вътрешно противоречие в офертата на участника, а именно:

	Показател, подлежащ на оценка
	По Техническо предложение
	По Предложение за изпълнение на поръчката. Индикативен график

	Срок за изработка на дизайн
	2 кал. дни
	            7 кал. дни

	Срок за отпечатване и доставка
	               4 кал. дни
	            7 кал. дни


- механизъм за гарантиране на качеството.
5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
Предвид посоченото в горната т. 4 /7/, офертата на този участник не отговаря на предварително обявените условия на поръчката, което е основание за отстраняването му от по-нататъчно участие в процедурата съгласно чл. 107, т. 2, б. „а“ от ЗОП, вр. т. 4.2 от образеца на Техническо предложение, вр. отговор № 91-1659/29.07.2016 г., които са част от документацията за участие, одобрена с Решение № РД 52-29/28.06.2016 г.
„Ламбаджиев стандарт“ ООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 3.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – наличен е документ именован по този начин, но той не отговаря на необходимото съдържание, конкретизирано от възложителя в отговор № 91-1659/29.07.2016 г. Съгласно цитирания отговор, в този документ най-общо следва да се опише организацията, която ще се създаде по повод изпълнението на поръчката, реда и начина, по който се предвижда да се изпълни поръчката и пр. като така описаните организация и ред следва да са съобразени с оферираните от участника срокове, подлежащи на оценка. Участникът обаче е представил техническата спецификация на възложителя, именована „Предложение за изпълнение на поръчката“, което не отговора на изискванията на възложителя.
5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
Предвид посоченото в горната т. 4, офертата на този участник не отговаря на предварително обявените условия на поръчката, което е основание за отстраняването му от по-нататъчно участие в процедурата съгласно чл. 107, т. 2, б. „а“ от ЗОП, вр. т. 4.2 от образеца на Техническо предложение, вр. отговор № 91-1659/29.07.2016 г., които са част от документацията за участие, одобрена с Решение № РД 52-29/28.06.2016 г.
„Ди Ем Ай Дивелопмънт“ ЕООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 2. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 2.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – да. Същото съдържа описание на:

- необходимите технологични и човешки ресурси;
- начина на прилагане на системата за управление на качеството;

- дейностите;

- реда за изпълнение на дейностите;

- комуникация в екипа и с възложителя;

- методика на работа.
5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
От посоченото е видно, че тази част от офертата на участника отговаря на предварително обявените условия на поръчката, поради което следва да бъде допуснат до оценка на техническото предложение и да продължи по-нататъчното си участие в процедурата.

„РА Киви“ ООД – съдържание на плик № 2 „Предложение за изпълнение на поръчката”:
1. Срок за изработка на дизайн в календарни дни, считано от датата на заявка на Възложителя - 5. 
2. Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали в календарни дни, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя - 7.

3. Документ за упълномощаване, когато лицето, което подава офертата, не е законният представител на участника - неприложимо.
4. Предложение за изпълнение на поръчката в съответствие с техническата спецификация и изискванията на възложителя за поръчката и да е съобразено с критериите за възлагане – да. Същото съдържа описание на производствения процес за вески артикул от техническата спецификация на възложителя.
5. Декларация за съгласие с клаузите на приложения проект на договор - да.

6. Декларация за срока на валидност на офертата - да.
7. Декларация, че при изготвяне на офертата са спазени задълженията, свързани с данъци и осигуровки, закрила на заетостта и условията на труд - да.
От посоченото е видно, че тази част от офертата на участника отговаря на предварително обявените условия на поръчката, поради което следва да бъде допуснат до оценка на техническото предложение и да продължи по-нататъчното си участие в процедурата.
Съгласно чл. 57, ал. 2 от ППЗОП Комисията продължи работата си по оценяване на допуснатите оферти по показателите, различни от цената, съобразно методиката за оценка, както следва:
Показател 1 – Срок за изработка на дизайн от датата на заявка на Възложителя (С1);

Показател 2 – Срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя (С2);

С1 - е оценката за срок за изработка на дизайн от датата на заявка на Възложителя (посочен в календарни дни), считано от датата на съответната заявка от Възложителя с тежест на показателя – 25% от комплексната оценка

С2 - е оценката за срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя (посочен в календарни дни), с тежест на показателя – 25% от комплексната оценка  

С1= ((С1мин/С1инд)*100)*0.25, където:

С1мин е най-краткият предложен срок за изработка на дизайн, считано от датата на съответната заявка от Възложителя;

С1инд е срокът за изработка на дизайн, считано от датата на съответната заявка от Възложителя, предложен от съответния участник.

С2=((С2мин/С2инд)*100)*0.25, където:

С2мин е най-краткият предложен срок за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя;

С2инд е срокът за отпечатване и доставка на рекламни и печатни материали, считано от датата на одобрение на дизайна от Възложителя, предложен от съответния участник.

„ЕА“ АД
С1= ((С1мин/С1инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки

С2= ((С2мин/С2инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки
„Алианс принт“ ЕООД
С1= ((С1мин/С1инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки
С2= ((С2мин/С2инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки
„Тиера комюникейшънс“ ЕООД 
С1= ((С1мин/С1инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки

С2= ((С2мин/С2инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки
„Ди Ем Ай Дивелопмънт“ ЕООД 

С1= ((С1мин/С1инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки

С2= ((С2мин/С2инд)*100)*0.25 = ((2/2)*100)*0.25 = 100х0.25 = 25 точки
„РА Киви“ ООД 

С1= ((С1мин/С1инд)*100)*0.25 = ((2/5)*100)*0.25 = 40х0.25 = 10 точки

С2= ((С2мин/С2инд)*100)*0.25 = ((2/7)*100)*0.25 = 28.57х0.25 = 7.14 точки
С това работата на комисията на този етап приключи.
Настоящият протокол е съставен и подписан в един екземпляр.

ПРЕДСЕДАТЕЛ: _/п/ не се чете________                ЧЛЕНОВЕ: 1________/п/ не се чете _____________                                              

                          Евелина Стоянова                                     Елица Сотирова

                                                                                                             2_________/п/ не се чете _____________
                                                                      Борислав Чавдаров

                                                   3________/п/ не се чете _______________

                                                         Камелия Гюрова




 

                                                   4_________/п/ не се чете ______________

                                                                                           Мария Михайлова
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