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ЕВРОПЕЙСКИ ЗЕМЕДЕЛСКИ ФОНД ЗА РАЗВИТИЕ НА СЕЛСКИТЕРАЙОНИ

Европа инвестира в селските райони
Утвърдил: 


ВАСИЛ ГРУДЕВ



Заместник-министър



Председател на КН на ПРСР 2014-2020
 ПРОТОКОЛ
ОТ ПЕТО ЗАСЕДАНИЕ НА КОМИТЕТА ЗА НАБЛЮДЕНИЕ НА ПРОГРАМАТА ЗА РАЗВИТИЕ НА СЕЛСКИТЕ РАЙОНИ (2014 – 2020 г.)

Дата и място на провеждане :
           05.07.2016 г.  (вторник)
                               хотел „Рамада-Принцес“, 

гр. София
ДНЕВЕН РЕД
за провеждане на петото заседание на Комитета за наблюдение

на Програмата за развитие на селските райони  на 05.07.2016 г., в зала „Опал“ на хотел „Рамада-Принцес“, гр. София, бул. „Мария Луиза“ № 131
	9:00 – 9:30
	Регистрация на участниците и кафе пауза

	9:30– 9:45

	т. 1.  Откриване на заседанието на КН на ПРСР и приемане на

дневния ред 

за гласуване

г-н Васил Грудев – заместник-министър на земеделието и храните и председател на КН

	9:45 – 10:00
	т. 2.Приемане на протокола от третото и четвъртото заседания на Комитета за наблюдение на ПРСР.

за гласуване

Докладва: Секретариат на КН

	10:00 – 12:00
	т. 3. Предложение на УО за критерии за подбор на проектни предложения по подмярка 7.2 „Инвестиции в създаването, подобряването или разширяването на всички видове малка по мащаби инфраструктура“ от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони“ от Програмата за развитие на селските райони за периода 2014 - 2020 г.

за гласуване

Докладва: Управляващ орган на ПРСР

	12:00 – 13:00
	Обяд

	13:00 – 14:00
	т. 4. Предложение на УО на ПРСР за допълнение към 2-ра нотификация (2-ро допълнение и изменение на Програмата за развитие на селските райони 2014 - 2020 г.):

- включване на подмярка 7.3. „Подпомагане на широколентова инфраструктура, включително нейното създаване, подобрение и разширяване, пасивна широколентова инфраструктура и мерки за достъп до решения чрез широколентова инфраструктура и електронно правителство“ от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони“ от ПРСР 2014 - 2020 г.
за гласуване

Докладва: Управляващ орган на ПРСР

	14:00 – 14:15
	т. 5. Други,  закриване на заседанието

5.1 Докладване за финансовия напредък по прилагане на програмата и напредъка по обработката на заявления 

5.2 Докладване за нивото на грешки и предприети действия от страна на администрацията и бенефициентите




Петото заседание на Комитета по наблюдение (КН) на Програма за развитие на селските райони (ПРСР) (2014 - 2020 г.) се проведе в гр. София на 05 юли 2016 г. /вторник/, в зала „Опал“ на хотел „Рамада-Принцес“, гр. София, бул. „Мария Луиза“ № 131.
В заседанието участваха: членове на КН на ПРСР с право на глас, наблюдатели с право на съвещателен глас, представителят на Европейската Комисия: г-н Майкъл Пилке, началник на отдел F.3 в Генерална дирекция „Земеделие и развитие на селските райони“, г-н Галин Генчев, експерт в същата дирекция  и други участници.

Критериите за подбор на проектни предложения по подмярка 7.2 „Инвестиции в създаването, подобряването или разширяването на всички видове малка по мащаби инфраструктура“ са дадени като Приложение  1 към настоящия протокол.
Подмярка 7.3. Широколентова инфраструктура, включително нейното създаване, подобрение и разширяване е дадена като Приложение  2 към настоящия протокол.

Списъкът на участниците в заседанието на Комитета по наблюдение е даден като Приложение  3 към настоящия протокол.

ТОЧКА 1-ва ОТ ДНЕВНИЯ РЕД:

„Откриване на заседанието на КН на ПРСР и приемане на дневния ред”

Заседанието бе открито и се председателства от г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ, Заместник-министър на земеделието и храните, Председател на КН на ПРСР (2014 - 2020 г.)
Г-Н ВАСИЛ ГРУДЕВ приветства участниците в редовното Пето заседание на КН  на ПРСР за Програмния период 2014 - 2020 г. и обяви, че е налице необходимия кворум  за провеждане на заседанието. Той благодари на участниците, че са се отзовали на поканата, тъй като настоящото заседание на Комитета за наблюдение е свързано с предстоящите процедури за прием по мярка 7.2. от ПРСР, които са насочени към сърцето на самите селски райони. Г-н Грудев изрази надежда, че резултатът от днешната работа на Комитета ще има ползотворен ефект върху решаването на едни от проблемите, идентифицирани от самата Програма, а именно обезлюдяването на селата. Той потвърди, че главната цел на мярка 7.2. е подобряване на социално-икономическото развитие на селските райони. Поясни, че за никой от присъстващите не е нито тайна, нито изненада, че желанията за инвестиции, които ще дойдат  по тази мярка от ПРСР, ще надхвърлят няколко пъти наличния бюджет, което означава, че ще се влезе в една тежка процедура на състезание между качествени проекти.
Г-н Грудев приветства колегите от Главна дирекция „Земеделие” към Европейската комисия - Майкъл Пилке и Галин Генчев с „добре дошли” на настоящото заседание на комитета и им изказа благодарност за ползотворната работа, като изтъкна, че се води позитивен диалог, който се реализира в полезни решения. 

Г-н Грудев предложи включване като точка от дневния ред на процедурно предложение, а именно: Представяне на Напредъка по изпълнение на ПРСР 2014 - 2020. Г-н Грудев добави, че всяко едно заседание на Комитета за наблюдение ще започва с тази точка в бъдеще.
Г-н Грудев даде думата на г-н Пилке за изказване
Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ благодари на г-н Грудев за приветствените думи и направи предложение за включване на допълнителна точка в точка „Други“ от дневния ред, а именно да се дискутира нивото на грешки, корективните действия и одити. 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи  в т. 5 „Други” от дневния ред да се добави:  „Дискусия за нивото на грешките, преглед на различните коментари и констатации от одитни мисии”.  Той уточни, че и тази точка занапред трябва да влезе в дневния ред на всички заседания на КН.
Г-н Грудев предложи за гласуване представения дневен ред с направените допълнения както и представените протоколи и решения от 3-то и 4-то заседания на КН на ПРСР. 
С пълно мнозинство бяха приети следните решения:

РЕШЕНИЕ ПО ТОЧКА 1-ва ОТ ДНЕВНИЯ РЕД:
КН одобрява предложения дневен ред с направеното допълнение с информация за финансовия напредък по прилагане на ПРСР и напредъка по обработката на заявления и докладване нивото на грешки.

КН одобрява предложението във всяко следващо заседание на КН на ПРСР да се включва точка „Информация за напредъка на ПРСР, постигане на индикаторите и докладване нивото на грешки“.
РЕШЕНИЕ ПО ТОЧКА 2-ра ОТ ДНЕВНИЯ РЕД:

КН одобрява протоколите от 3-то и 4-то заседания на КН на ПРСР.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ даде думата на г-жа Лозана Василева, зам.изпълнителен директор на ДФ Земеделие и на г-н Гьоксел Кошуджу, главен експерт от дирекция „Договориране“  за представяне на напредъка по приемите и по разглеждането на заявленията по сключените договори за миналата година. 
Г-н ГЬОКСЕЛ КОШУДЖУ представи презентация на напредъка по приемите и по разглеждането на заявленията по сключените договори по ПРСР 2014 - 2020 г. както следва:
- подмярка 4.1 Инвестиции в земеделски стопанства; 
- подмярка 4.2.„Инвестиции в преработка/маркетинг на селскостопански продукти“;
- подмярка 6.1. „Млади земеделски стопани”;
- подмярка 7.6 „Проучване и инвестиции, свързани с поддържане, възстановяване и подобряване на културното и природно наследство на селата; 
- мярка 10 „Агроекология”;

- мярка 11 „Биологично земеделие”; 

- мярка 12 „Плащане по НАТУРА 2000 – „Рамковата директива за водите”;
- мярка 13.1 „Компенсации за планински райони”;

- мярка 13.2 „Компенсации за райони с природни ограничения”.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ даде думата за въпроси:
Г-н ТИХОМИР ТОМАНОВ, изпълнителен директор на Асоциация „Общински гори” зададе въпрос относно това, кога ще бъде открита мярка 8 по лесовъдските дейности: 
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ обясни, че настоящата година реално е първата година от прилагането на програмата и че съгласно индикативния график останалите мерки ще бъдат отворени през следващата година.
Г-жа АЛБЕНА СИМЕОНОВА, Българска асоциация „Биопродукти”, зададе въпроса относно информация за продължаващите да изпълняват задълженията си по мярка 214 
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ обясни, че всички ще получат справка със съответната разбивка по електронна поща.

Г-жа МАЛИНА КРУМОВА, директор на дирекция „Централно координационно звено”, Министерски съвет, приветства  въведеното като правило на всеки Комитет за наблюдение да се представя накратко напредъка на програмата и предложи в бъдеще  да се представя и кратък анализ на постигането на индикаторите на програмата. 

Г-жа АСЯ ГОЧЕВА, Национална асоциация на зърнопроизводителите изказа мнение, че зърнопроизводството  е неглижирано и е изпаднало в изолация в настоящия програмен период и предложи извънреден целеви прием по подмярка 4.1. за модернизация на земеделската техника в стопанствата.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ изказа становище, че за сега УО няма визия за отваряне на целеви приеми, които да бъдат насочени към един или друг сектор и целеви прием за зърнопроизводство би довел след себе си до целеви прием за винарите и до целеви прием за всички отделни браншове. В рамките на цялостното управление на програмата ще има и проекти за зърнопроизводство, които ще получат подпомагане, но трябва да се спазва приоритизацията на програмата. 

Г-н Васил Грудев даде думата на  СТЕФАН СПАСОВ, началник на отдел ЛИДЕР в Управляващия орган да представи напредъка по  прилагането на подхода  „Воденото от общностите местното развитие”
ТОЧКА ТРЕТА ОТ ДНЕВНИЯ РЕД

Критерии за подбор на проектни предложения по подмярка 7.2 „Инвестиции в създаването, подобряването или разширяването на всички видове малка по мащаби инфраструктура“ от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони“ от Програмата за развитие на селските райони за периода 2014 - 2020 г.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ направи кратък обзор на  критериите и основните постулати и политики, на базата на които е разписан всеки критерий. Той благодари  на колегите от местната власт,  на НСОРБ за  активното участие  през изминалите няколко месеца в хода на разработване както на Наредбата, така и на критериите.

Г-н Грудев  обясни, че анализът на критериите и инвестиционната подкрепа  са предложени от УО на база на представените от местните власти намерения за кандидатстване, групиране на тези инвестиционни нужди и извеждане на основните необходимости на основата на изготвените общински планове. Най-голяма необходимост, посочена от всички селски общини, които имат намерение да кандидатстват по ПРСР, касае реконструкцията или рехабилитацията на нови и съществуващи общински пътища и съоръжения и принадлежности към тях. 
Г-н Грудев акцентира на това, че основният постулат при този прием ще е свързан с това, че всяка една от дейностите ще има лимит на бройката проекти, които могат да бъдат представени от един бенефициент, от една община. Вторият базов постулат ще е свързан със залагането на допустимост на инвестиции, свързани със социално-образователна инфраструктура - един обект ще е един проект, едно училище ще е един проект.  Г-н Грудев предупреди, че няма да се допуснат опитите  за раздробяване на инвестицията с цел неконкурентно предимство спрямо другите проекти.


Г-жа МАЛИНА КРУМОВА обърна внимание на закона, в който са поставени следните срокове за подготовка на проектите - 60 дни за обикновени проекти, за инфраструктурни - 90 дни.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ поясни, че Наредбата е качена на страницата на Програмата за публично обсъждане повече от 30 дни и времевият подход за отваряне на приема ще е достатъчно голям, за да влезе във всички времеви рамки.
Г-н Грудев предложи да се премине към така представените Критерии за подбор с включени инвестиции за строителство или рехабилитация на нови или съществуващи общински пътища и съоръжения и принадлежностите към тях и представи предложенията на Управляващия орган за критерии за подбор. 
Бяха направени следните изказвания:
Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ, НСОРБ, поясни, че изработването на тези критерии е било плод на общата философия между НСОРБ, Управляващия орган, ДФ „Земеделие” и всички, които са били заинтересовани, са били поканени. Нямат към момента радикални предложения за промени.
Г-жа МАЛИНА КРУМОВА изказа становище, че стъпката, която е предвидена за приоритет на Северозападния район е недостатъчна, за да се постигне ефектът, който се търси с подобен критерий, защото не може да компенсира стъпката в 5-тия критерий и изказа подкрепа за стъпка най-малко пет точки. 
Г-н ПЕПО ПЕТКОВ, Фондация „Околна среда и земеделие”, подкрепи даването на 5 или 7 точки на 1-ви критерий. 
Г-н ГЕОРГИ ЙОТОВ, Сдружение за социална подкрепа и развитие и бизнес реализация на личността „Диона”, подкрепи предложенията.

Г-н ПЛАМЕН АЛЕКСИЕВ, Югозападен район за развитие, изказа становище, че критерий 5 е най-обективният критерий, защото не трябва да се забравя, че това са инвестиционни  програми. 
Г-жа ДЕНИЦА НИКОЛОВА, заместник-министър на регионалното развитие и благоустройството,  изказа задоволство, че присъства на днешното заседание на КН, предвид факта, че се обсъждат критериите, които са от ключово значение за развитие на селскостопанските региони и за цялостното регионално развитие на страната. Ресурсът, с който се разполага по тази програма, би могъл да допринесе до икономически подем в селските райони, колкото и малък да е той, колкото и да е недостатъчен спрямо нуждите, които са дефинирани в Национална концепция за пространствено развитие. Тя изказа удовлетвореност от това, че НКПР е водещият аргумент, върху който са разработвани критериите, че предложените критерии са реални и обективни и чрез подхода, който е възприет, ще се допринесе за качествена оценка и за предоставяне на ресурси там, където са най-големите нужди. 
Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ информира, че вчера са получили коментарите от колегите, които се занимават с Програмата за регионално развитие на България и че те имат въпрос по отношение на критериите за подбор за пътища, за инфраструктурата, за критериите за подбор, свързани с ефективността по отношение на разходите, времето, което се използва, и хората в областта, които се възползват от инфраструктурата. 
Г-н ГЕОРГИ ЙОТОВ, Сдружение за социална подкрепа и развитие и бизнес реализация на личността „Диона”, изказа подкрепа на анализа на г-н Грудев и припомни, че в миналия програмен период са били изградени огромни инфраструктури, които не се ползват. Подчерта, че е важно в ПРСР да има конкурентоспособност и равнопоставеност.
Г-жа ТАНЯ ДЪБНИШКА припомни, че основното в този програмен период е за какво и как ще се изхарчат парите, и че трябва да има съвсем друга визия спрямо старата програма. Изказа подкрепа за приоритетите такива, каквито са дадени, включително и за Северозападна България.

Г-н ГАЛИН ГЕНЧЕВ изрази становище относно критерия за мобилността, да се даде приоритет на такъв проект, който допринася най-много до достъпа и до мобилността на работната ръка. Във връзка с различните алтернативи за свързаност, много добър индикатор е времето, което се спестява за придвижване и ще ни позволи съответно да изберем по-добрия проект.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ уточни, че това е критерият, заложен в точка 3.2. Записано е 30 километра от практическа гледна точка. Идеята за критерий 3.2. е да се осигури свързаност в рамките на 30 минутен изохрон.Така е заложено в концепцията. 30-те минути се превеждат като 30 километра, за да нямат възможности за каквито и да било интерпретации.

Г-н НИКОЛАЙ ГЕЧЕВ, представител на ОП „Транспорт”, предложи редакция на четвърти критерий - „към по-висок клас пътища”. Той предложи да се търси „аdded value“ към инвестициите и да се направят такива критерии, че наистина да се достигне до населени места, където е почти преустановена достъпността.

Г-жа МАЛИНА КРУМОВА направи процедурно предложение да бъде записано в протокола, че при обосновката на такива проекти ще се разглеждат алтернативни варианти,  като и двата могат да попадат в този 30 минутен изохрон, да има сравнение между подобни варианти и това да е част от обосновката на проекта кой от двата варианта да бъде избран за финансиране.
Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ изказа становище, че критериите са добри и трябва да останат така, както са предложени  

Г-жа ДЕСИСЛАВА СТЕФАНОВА, главен експерт, ОП „Околна среда”, Министерство на околната среда и водите, информира участниците, че се обръща към тях в качеството на представител на орган, който трябва да проследи изпълнението на решение на Министерския съвет за интегриране на насоките за политиките по околна среда и изменение на климата. В съответствие с тези насоки са необходими допълнителни критерии, които поставят по-високи изисквания при избора на проектни предложения. 
Тя информира, че в тази връзка, колегите от ресорните дирекции в МОСВпредлагат следните няколко критерия за изпълнението на мерки по подмярката:
· Проектът води до спестена енергия или намалени емисии на паркови газове;

· Проектът предвижда мерки за адаптация към изменението на климата;

· Проектът предвижда прилагане на дейности по рекултивация и намаляване на почвената ерозия или чрез оползотворяване на подходящи отпадъчни продукти за целите, включително използването на компост.
Тя изказа становище, че освен на т.н. cost of efficiency, която се предлага от колегите, също трябва да се обърне внимание и на устойчивото развитие. 
Г-жа Стефанова предложи да бъдат включени и тези три критерия. Макар и с малка тежест, те могат да окажат влияние при избора на проекти, които са по-устойчиви и които биха отговорили на тези политики при изпълнение на проектите. 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ благодари на изказалите се колеги, но изрази становище, че въвеждането на всякакъв тип критерии ще доведе до спекулация с доказване на определени неща за получаване на определени точки, още повече че не се касае за инвестиции, свързани с околната среда и климата. 

Г-жа ДЕСИСЛАВА СТЕФАНОВА обърна внимание, че в изпълнение на решението на Министерския съвет при докладване на Споразумението за партньорство трябва да има специална обосновка защо тези критерии не са приети от съответното ведомство и че това касае всички ведомства.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ се обърна към синдикатите за мнение, но не постъпиха бележки.
Г-н Грудев предложи да се гласува само критерият, касаещ изграждане и/или реконструкция на инфраструктура  в Северозападния регион от критериите за подбор на проектни предложения. Първо да се гласува предложението така, както е направено от Управляващия орган:

· 2 точки за изграждане и/или реконструкция на инфраструктура в Северозападен район: съответно 1точка за Плевен и Ловеч, 2 точки за Видин, Враца и Монтана. 

Предложението бе гласувано при резултати:
Гласували „за” 19”, „Против” – 16. 

Съгласно правилата за гласуване, решението не бе прието в този вариант. 

Г-н Грудев предложи за гласуване втория подход, а именно „5 точки за изграждане на инфраструктура в Северозападния район” 

Това предложение бе гласувано при резултати:

Гласували „ЗА” – 18; „ПРОТИВ” – 18.

Съгласно правилата за гласуване, решението не бе прието и в този вариант.
Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ изказа становище, че има два компромисни варианта. Единият вариант е Северозападният район и подкрепящите го да отстъпят и да останат  тези точки, другият вариант е към Северозападния регион да се включи това, което бе предложено за Странджа-Сакар и определени гранични райони. 
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ изрази мнение, че това касае изменение на програмата, което не е осъществимо. 
Проф. д-р ХРИСТО ДАСКАЛОВ, ССА, предложи точките да са 2 към 3.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ подкрепи това и подкани да се гласува следното компромисно решение: „Две точки за Плевен и Ловеч, три точки за Видин, Враца и Монтана“. 
При проведеното гласуване единодушно КН прие предложението за изграждане и/или реконструкция на инфраструктура в Северозападния район за Плевен и Ловеч да се дават 2 точки, за Видин, Враца и Монтана да са 3 точки.
Г-н Васил Грудев предложи да се гласуват анблок всички други точки от Критерии за подбор с включени инвестиции за строителство или рехабилитация на нови или съществуващи общински пътища и съоръжения и принадлежностите към тях отново с уговорката, че за последната позиця „Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население над 10001 души 5.5. точките са 30. 
Предложението беше гласувано и се прие единодушно.
Г-н Грудев подожи на гласуване Минималният брой точки, за които проектът ще бъде обявен за допустим или за недопустим, да бъде 20 точки.

При проведеното гласуване предложението бе прието единодушно.
С това бе приключена точката за „Критерии за подбор на проектни предложения за строителство и реконструкция на пътища”.

Следващите критерии, които бяха предложени на вниманието на участниците, бяха за проектни предложения с включени инвестиции за строителство, реконструкция или рехабилитация на нови и съществуващи улици, тротоари и съоръжения и принадлежностите към тях. 

Г-н Грудев обясни подхода, следван при разработката на тези критерии и предложи най-голяма тежест отново да е за населението, което ще се възползва от инвестицията - 45 точки и стъпката да бъде 10, 15, 20, 25, 30, 35, 45. 
Бяха направени следните изказвания:

Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ изказа становище по отношение на критерий 3, „Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура, която да осигури директна транспортна свързаност на населеното място на територията на община от селски район с по-висок клас път републикански пътища”  и предложи „републикански пътища” да бъде заменено с „по-висок клас пътища”, тъй като в 80% от селата няма републикански път, като обикновено главната пътна улица е четвъртокласна пътна мрежа и ще бъде елиминирана възможността 80% от селата да кандидатстват по тази подмярка. Даде предложение с това условие да бъде приет критерий 3. Също така предложи под критерий 4.5 от 45 да бъде намален с 5 точки на 40 точки тежест.

Г-жа МАЛИНА КРУМОВА зададе въпрос за уточнение дали това предполага инвестиции в по-висок клас път, намиращ се на територията на населеното място, ако той не е със статут на улица, а път от четвърти клас републиканска мрежа. 

Проф. д-р ХРИСТО ДАСКАЛОВ потвърди, че подкрепя предложението на НСОРБ критерий 4 да остане на 40, а 5 точки да отидат в критерий 2 
Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ изказа мнение, че се обсъждат такива операции, които касаят инвестиции в отделни села за оборудване, улично покритие и т. н. и мисли, че тук трябва да се вземат предвид екологичните проблеми, изменението на климата, тъй като и те са приоритети по тази програма. 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи да се гласуват анблок така представените предложения с корекциите, нанесени на база на становището на Националното сдружение на общините, т.е. да се махне „републикански” в термина и последната стъпка на 4.5. да се определи на 40 точки, стъпката да е 5, 10, 15, 25, 30, 35, 40, както и да се вдигнат точките на Северозападния район - две точки за Плевен и Ловеч, три точки за Видин, Враца и Монтана. Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 20 точки по критериите за подбор.
Предложението се гласува и се прие с пълно единодушие.
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ обяви преминаване към дискусия на следващите критерии:
„Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за изграждане, реконструкция и/или рехабилитация на водоснабдителни системи и съоръжения в агломерации с под 2 000 е.ж. в селските райони”

За Критерий 2. - „Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие” се предлага да е с най-голяма тежест от 50 точки със стъпка 10, 20, 30, 40, 50 .
Г-н Грудев обърна специално внимание на Критерий 1. – Райони с установен или прогнозиран воден стрес (засушаване или недостиг на вода) с над 2 000 е.ж. в селските райони”, уточнявайки, че става въпрос за водоснабдяване, а не изграждане на нова канализация. Това касае идентифициране на тези общини, които имат установени проблеми с водоснабдителната мрежа, като на първо място се говори за проекти, които се изпълняват на територията на община с установен или прогнозиран воден стрес и на второ място, се говори за проекти, които се изпълняват на територията на община с установено лошо качество на питейната вода. Как се оценяват тези общини. Г-н Грудев предложи да се работи със списък на общините, при които има проблем с качеството на водата, дължащ се на качеството на водопреносната мрежа, предоставен от Министерството на здравеопазването, който ще бъде публикуван най-късно към датата на заповедта за прием, а колегите от МРРБ ще предоставят информация за воден стрес, който се дължи на качеството (загуби) на водопреносната система в рамките на населеното място. 
Г-н Грудев представи и Критерий 3. „Проекти, въвеждащи иновативни технологии или инвестиции с екологичен ефект” с 5 точки.
Бяха направени следните изказвания:

Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ изказа становище, че е важно установеният или прогнозиран „воден стрес” да е документиран и да почива на база дългосрочен анализ назад във времето. Също така, установеното лошо качество на питейната вода да е документирано,  например – биологичен и физико-химичен анализ, не към момента на кандидатстване, а с отсрочка във времето назад, за да е максимално обективен критерий. 
Проф.д-р ХРИСТО ДАСКАЛОВ изказа становище, че  понеже качеството на водата е свързано с много показатели, само един показател да има отклонение и вече ще може да се декларира лошо качество на водата, така че всички кандидатстващи ще печелят по пет точки. 

Г-жа МАЛИНА КРУМОВА подкрепи подхода на г-н Грудев и предложи да бъде променен критерият по начин, по който да е ясно, че се подкрепят проекти, в които е прогнозиран или установен воден стрес поради несъответствие на второстепенна мрежа. Предложи да бъде изяснено терминологично значението на критерий 2. Тя уточни, че  двете  ведомства едва ли ще могат да предоставят ясен, категоричен списък, в който да е ясно, че именно това е причината за водния стрес или съответно за качеството на питейната вода. Причините за водния стрес и за качеството на водата се доказват в прединвестиционните проучвания, изследващи водоснабдителната система. Г-жа Крумова коментира, че 2 000 е.ж. са мерна единица, която има отношение към канализацията, и не е релевантна към водоснабдителните системи, където се  говори за жители и препоръча това да се изясни терминологично, независимо, че в Праграмата пише 2 000 е.ж. 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи да бъде записано в критериите 1.1, 1.2, че се търси инвестиция, която да подобри състоянието на водата на база на конкретния причинител на това състояние и да се формулира по начин, от който да става по-ясно, че се дава приоритет на тези инвестиции, които ще подобрят качеството на водата на база на конкретния причинител. 
Д-р АТАНАС АТАНАСОВ, Министерство на здравеопазването, направи следното разяснение: В ПРСР няма такова ограничение инвестициите да се влагат във водопроводната мрежа на населеното място, без да се засягат довеждащият водопровод или източник. За част от замърсяванията не е възможно да се направи разграничение откъде са причините. Така например, ако има микробиологични замърсявания, те могат да се дължат както на микробиологичното замърсяване на водоизточника, така и на лошото състояние на водопроводната мрежа в населеното място, така и в липсата на достатъчно адекватно хлориране и обеззаразяване на водата. Примерно, при микробиологично замърсяване не може да се каже къде точно е причината в едно населено място. Тя може да бъде и от трите едновременно. Освен това, основният проблем в България на малките населени места е проблемът с нитратите. Има около 600 населени места, към които се подава вода с повишено съдържание на нитрати. Проблемът с нитратите не може да бъде решен с промяна на водопроводната мрежа. 

Според него критерият да се приемат проекти, които включват само подмяна на водопроводна мрежа в населено място, е неприемлив. По-важният критерий е какъв точно показател ще бъде отстранен при прилагането на проекта. От името на  Министерството на здравеопазването той предложи за критерия за лошо качество на питейната вода първо да бъде уточнено какво значи „лошо качество на водата” и даде следното конкретно предложение:

Критерият да се раздели на подкритерии: „Проектът да се изпълнява на територията на община с установено несъответствие с качеството на питейната вода по химични показатели от таблица Б от приложение 1 –„микробиологични и радиологични показатели, посочени в Наредба № 9 за качеството на водата, предназначена за питейно-битови цели” и другият подкритерий „Проектът да се изпълнява на територията на община с установено несъответствие с качеството на питейната вода по останалите показатели, включени в Наредба № 9, които не са споменати в горната точка”. 

Също така предложи промяна в точките, а именно за несъответствие с качеството на водата, важните за здравето критерии, 30 точки, а тези, които нямат пряко здравно значение, да бъдат 40. По този начин за първата точка стават 70 точки и т.н.

Д-р Атанасов уточни, че информационната система  на МЗ не е предназначена първо да отдели кои са селски райони и кои не са и няма как да се посочат причините, защото в много случаи причините се дължат на различни фактори. Той предложи проектите да имат становище от РЗИ, в което да се посочи не само, че в конкретното населено място има отклонения в качеството на питейната вода, но и да се каже дали начинът, по който се предлага да бъде решен този проблем в проекта е адекватен.

Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ  посочи, че становището от РЗИ няма да е обективно и би било добре да се представи официално становище от Министерството на здравеопазването. Това предложение бе подкрепено и от г-жа ТАНЯ ДЪБНИШКА и от г-н БИСЕР МИХАЙЛОВ. 

Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ изказа становище, че трябва да се посочи какъв е приоритетът на проекта и да се видят двата елемента. Първият е дали в системата, в която се инвестира, има въздействие върху качеството и вторият аспект е връзката между  инвестициите и загубата на вода. Предложи т. 2.5 да се заличи, защото е извън обхвата на програмата. При критерий 3, където има „околна среда и иновации”, да се добавят точките, за да може да се прецени дали инвестицията е екологосъобразна. 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ даде думата на Елена Иванова да коментира Критерий 2.5: 
Г-жа ЕЛЕНА ИВАНОВА поясни, че 2000 еквивалент жители са условие за допустимост. При разработването и разписването на критерия, става въпрос за реално живеещи, и по-голям брой жители на територията на селски райони ще се възползват от този тип инвестиция – над 2000 души в едно, две, три или няколко населени места ще се възползват от инвестицията за изграждане или реконструкция на водоснабдителни мрежи и съоръжения. 2000-те души нямат общо с изискването за допустимост инвестицията да се изпълнява на територията на агломерация с 2000 еквивалент жители в селските райони.  Изискванията за допустимост не са свързани с изискванията за броя на населението.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи дебатът да бъде прекратен и да се гласуват така предложените критерии с уговорката, че в първи критерии 1.1 и 1.2 се прави уточнението, че приоритет ще се дава на тези проекти, при които инвестицията ще подобри качеството или състоянието на водата.    

Информира, че ще бъде публикуван списък с общините,  на базата на които има констатиран воден стрес, дължащ се на загубите от вода, на лошото състояние на водопреносната мрежа, като списъкът ще бъде публикуван към момента на заповедта. 

По втората точка отново ще се направи всичко възможно да се публикува такъв списък, при който да се идентифицират тези общини, които имат проблем с качеството на водата, дължащото се отново на състоянието на мрежата, която ще бъде подменена. 

Беше предложено да се гласуват така предложените критерии: 

Райони с установен или прогнозиран воден стрес (засушаване или недостиг на вода) и с лошо качество на питейната вода - 45 точки, като описанието на подкритерии 1.1 и 1.2 ще бъде презицирано в съответствие с направени предложения и уточнения от МРРБ и МЗ.

Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие – 50 точки със стъпка от 10 точки, с уговорката за разликата между 2000 еквивалент жители и 2000-те души в населеното място.

Проекти въвеждащи иновативни технологии или инвестиции с екологичен ефект – 5 точки.

Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 15 точки по критериите за подбор.

Предложението беше гласувано и прието единодушно.

Г-на Васил Грудев предложи да се продължи с другите точки от дневния ред, а именно:

Критерии за подбор на проекти и предложения с включени инвестиции за изграждане, реконструкция, ремонт, оборудване или обзавеждане на социална инфраструктура за предоставяне на услуги, които не са част от процеса на деинституциализация на деца или възрастни, включително транспортни средства.”
След представянето на критериите от г-н Грудев, който уточни, че налице е  изключително лимитирана възможност за кандидатстване, свързана с приоритетите на ПРСР, като средствата ще бъдат насочени към проекти, които са изключително важни на държавно ниво, на второ място ще се дават допълнително точки за проекти, които осигуряват недопускане на дискриминация и приобщаване на уязвими общности и които създават работни места. 

Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ предложи да се добави след „деца” израза или „възрастни” в първия критерий за оценка, тъй като децата в „Региони в растеж”  са целева група, а възрастните не са целева група нито в ОПРР и ПРСР.  

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ поясни, че е дискутиран този въпрос, но „възрастните“ не са залегнали като стратегия в Програмата и няма как да бъдат добавяни.

Г-жа ТАШКА ГАБРОВСКА, Министерство на труда и социалната политика, предложи по отношение на социалната политика и на приоритизацията между деца и възрастни да се даде възможност на  дирекцията, която прави политиката да изрази своето становище и съответно УО на ПРСР да помисли как може да го отрази в бъдеще в програмата.

Г-жа ТЕОДОРА ЛЮБЕНОВА, дирекция „Социално включване”, Министерство на труда и социалната политика, изрази подкрепа на Сдружението на общините, тъй като се наблюдава тенденция за повишаване на нуждите от социални услуги за възрастни.  Както се знае, повишаване благосъстоянието на децата в страната е основен приоритет  на Министерството на труда и социална политика и именно благодарение на водената политика в тази посока, мрежата от социални услуги за деца е в пъти по-развита от мрежата от социални услуги за възрастни. Именно демографските тенденции и застаряване на населението налагат в момента да бъдат приоритизирани услугите за възрастни хора. Трябва да се разбере ясно, че на този етап няма такава необходимост от развитие на социални услуги за деца. Ясно е, че това е заложено като приоритет в ПРСР и в тази връзка предложи при последващи промени в програмата да бъде разрешен и този проблем. Тъй като определено има необходимост от развитие на услуги за възрастни хора.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ благодари за становището и предложението и отбеляза, че то ще бъде включено в протокола като една от потенциалните идеи за бъдещото изменение в този аспект на програмата, но на този етап се приема само за сведение.

Г-н Грудев подложи на гласуване предложените от УО критерии, които бяха приети единодушно.

Г-н Грудев представи следващия критерий: 

Критерий „Подбор на проектни предложения с включени инвестиции за изграждане, реконструкция, ремонт, реставрация, закупуване на оборудване или обзавеждане на обекти, свързани с културния живот, включително мобилни такива, включително и дейности по вертикалната планировка и подобряване на прилежащите пространства.”

Г-жа ТОНИ МИЛЕВА, Министерство на културата приветства решението да се включат културни ценности с категория местно значение. Направи предложение да се увеличи тежестта на критерий 1 с цел равнопоставеност на останалите критерии  и за да се усети реалният ефект на критерия.

Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ изказа становище, че 15 точки са достатъчни.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи да се гласува.
При гласуването предложението на УО бе прието единодушно.

Г-н Грудев обяви дебат по следните критерии:

„Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за реконструкция, ремонт, оборудване или обзавеждане на общинска образователна инфраструктура  с местно значение в селските райони.” 

Г-н ГРУДЕВ уточни, че става въпрос за проекти за инфраструктура, приоритизирани на база на методология за приотизиране на образователна инфраструктура, одобрена от министъра на образованието и науката. Списъкът е изготвен по методика на Министерството на образованието и науката, който обхваща приоритизацията в селските райони на училищата според множество фактори.
Г-н КРАСИМИР ДЖОНЕВ предложи да бъдат включени и защитените и средищни детски градини.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ прие предложението и информира, че то ще бъде съгласувано с  Министерството на образованието,  да се добавят и приоритизират „средищните детски градини” на база на Закона, който ще влезе от 1 август. 

Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ: предложи да  се уточни минималният брой точки

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи да се гласуват така предложените критерии, съобразени с  методиката на Министерството на образованието и науката, като ще се подпомагат проекти, които са получили минимален брой 5 точки. 

При проведеното гласуване, критериите бяха приети единодушно. 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ поясни, че подходът при детските градини е аналогичен на този за училищата. Предложи да се приеме предложението на г-н Джонев за допълнителна хармонизация при влизането в сила  на Закона за средищните детски градини от 1 август. 

Поради липса на коментари по тези критерии, г-н Грудев предложи да се гласуват критериите и за детските градини, като се има предвид, че минималният брой точки е 5. 

При проведеното гласуване, предложението бе прието единодушно.

РЕШЕНИЕ ПО ТОЧКА 3-та от ДНЕВНИЯ РЕД:

КН одобрява предложението на УО на ПРСР за критерии за подбор на проектни предложения по подмярка 7.2 „Инвестиции в създаването, подобряването или разширяването на всички видове малка по мащаби инфраструктура“ от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони“ от Програмата за развитие на селските райони за периода 2014 - 2020 г. с  направените промени. (Приложение № 1).

След обедната почивка, г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ даде думата за дебати по:

ТОЧКА 4-та ОТ ДНЕВНИЯ РЕД
Предложение на УО на ПРСР за допълнение към 2-ра нотификация (2-ро допълнение и изменение на Програмата за развитие на селските райони 2014 - 2020 г.) с включване на подмярка 7.3. „Подпомагане на широколентова инфраструктура“

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ поясни, че е представено Предложение на Управляващия орган на програмата  за допълнение към 2-ра нотификация, която цели включване на подмярка 7.3. „Подпомагане на широколентова инфраструктура, включително нейното създаване, подобрение и разширяване, пасивна широколентова инфраструктура и мерки за достъп до решения чрез широколентова инфраструктура и електронно правителство” от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони” от ПРСР 2014 – 2020 г.,и даде думата на г-н Аспарухов за представяне на предложението.
Г-н АНТОН АСПАРУХОВ  запозна накратко присъстващите с предложението на УО на ПРСР и информира, че мярката е разписана в сътрудничество с Изпълнителната агенция „Електронни съобщителни мрежи и информационни системи”, които ще бъдат основен директно избран бенефициент. Изказа благодарност за оказаното съдействие и предостави думата г-н Красимир Симонски, изпълнителен директор на ИА „Електронни съобщителни мрежи и информационни системи“,  да представи мярката като цяло и идеята, която стои зад нея.

Г-н СИМОНСКИ изказа благодарност към УО на ПРСР за проявеното разбиране към този много сериозен проблем за развитие на страната. Той представи двете основни  цели: първо - да се създаде необходимата инфраструктура за предлагане и развитие на услугите на електронното управление, и второ - с изградената вече инфраструктура, изграденият капацитет да бъде предоставен за използване от населението,  по-скоро от местните интернет доставчици, които съответно да развиват услугите до крайния потребител, бизнеса и самите потребители.

Сумата, която е определена е крайно недостатъчна. Таргетът е 182 общини, до които трябва стигне така нареченият държавен хибриден частен облак като услуга и като достъп, и то специфичен достъп, защитен достъп, вътрешен достъп, така че да можем да се възползваме максимално от това, което  се предвижда да се развива в областта на електронното управление и най-вече за тези населени места, където  наистина тези услуги могат да имат най-силен ефект заради отдалечеността и изолацията, на която ги подлагат тези дистанции.

Г-н Симонски представи в детйали проекта на мярката.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ благодари за изчерпателното представяне на мярката и поиска да получи уверение за  трансформацията на агенцията като нова държавна структура.

Г-н КРАСИМИР СИМОНСКИ информира, че тази трасформация е записана в   Преходните и заключителните разпоредби на Закон за изменение и допълнение на Закона за електронното управление, като всички активи, пасиви и дейности се поемат от новата структура.

Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ подчерта, че има смисъл да се одобрят тези общини, в които  проектът е част от стратегията им за развитие. Ако една общност или една община няма идея за широколентов обхват, то не би трябвало да им се налага такъв проект. 

Г-н ЗЛАТИ ЗЛАТЕВ предложи да се приложи подхода при мярка 7.6, а именно на етап кандидатстване да се заявява с декларация от кмета съответствието на инвестицията с приоритетите на общинския план за развитие.

Г-жа ПАОЛИНА КИРКОВА, дирекция  „Държавни помощи и реален сектор”, обърна внимание, че в насоките на Европейския съюз за държавните помощи в селското стопанство има изрично записан текст – „Инвестициите, съгласно тази мярка за обновяване на селата и селските райони, са допустими, ако съответните дейности се изпълняват в съответствие с плановете за развитие на общините и селата.”.

Г-н КРАСИМИР СИМОНСКИ изказа притеснение от мащаба на проекта, тъй като става въпрос за 182 общини, което означава 182 контакта със съответните кметове, 182 срещи с тях за да се обясни за какво става въпрос, каква декларация трябва да се разпише и процесът би бил  много сложен. 

Г-жа ДЕСИСЛАВА СТЕФАНОВА, държавен експерт, ГД „ОПОС”, Министерство на околната среда и водите, изказа предложението на дирекцията в МОСВ, която е отговарна за мрежата НАТУРА 2000, изречението, което споменава всички закони за опазване на околната среда, биоразнообразие, защитени територии, да бъде съкратено в едно изречение, както следва: „Дейностите, допустими за подпомагане, ако те няма да имат отрицателно въздействие върху околната среда, включително и върху защитените зони, в смисъла на Закона за опазване на околната среда  и Закона за биологичното разнообразие”. 
Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ информира, че предложението е получено писмено и ще бъде взето предвид. 

Също така информира, че чисто процедурно тази дейност ще бъде добавена към  2-ра нотификация (2-ро допълнение и изменение на Програмата за развитие на селските райони 2014 - 2020 г.)и ще бъде предоставена на Европейската комисия за стартиране на разглеждане и на  нейното одобрение, ако Комитетът за наблюдение подкрепи с гласуване това предложение. 

След направеното гласуване предложението бе прието единодушно.

РЕШЕНИЕ ПО ТОЧКА 4-та ОТ ДНЕВНИЯ РЕД:

КН одобри предложението на УО на ПРСР за допълнение към 2-ра нотификация (2-ро допълнение и изменение на Програмата за развитие на селските райони 2014 - 2020 г.) и упълномощи Управляващия орган на Програмата да го изпрати официално (чрез SFC) на Европейската комисия, както следва:
- включване на подмярка 7.3. „Подпомагане на широколентова инфраструктура, включително нейното създаване, подобрение и разширяване, пасивна широколентова инфраструктура и мерки за достъп до решения чрез широколентова инфраструктура и електронно правителство“ от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони“ от ПРСР 2014 - 2020 г. (Приложение №3)
Дневният ред продължи с:

ТОЧКА ПЕТА ОТ ДНЕВНИЯ РЕД „ДРУГИ”:

Докладване за нивото на грешки и предприети действия от страна на администрацията и бенефициентите 

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ предложи в тази точка да бъде обсъдено постъпилото процедурно предложение от страна на Европейската комисия за включване на Доклад за нивото на грешки и резултати, анализ, подобрения, на база на извършени одитни мисии. Информира, че тази тема е дискутирана в петък и не е имало достатъчно време да бъде развита за днешното заседание, но ще бъде подготвена писмена информация, която ще бъде впоследствие разпратена на членовете на Комитета,  като за в бъдеще ще се включва предварително точка в дневния ред.

Г-н МАЙКЪЛ ПИЛКЕ подчерта, че е важно и за заинтересованите страни и за Комитета за наблюдение да знаят кои са предизвикателствата в изпълнението на програмата, какви действия се предвиждат за подобряването и за справянето със слабостите, независимо от това, че годишният доклад се публикува от Генерална дирекция. България е една от страните, членки на ЕС, за която има резерви за  изпълнението на програмата, въз основа на всички констатации през 2015 година. Счита, че това  е важно за бенефициентите, за администрациите, тъй като те участват в изпълнението на тези програми.

Г-н ВАСИЛ ГРУДЕВ благодари за активното участие на членовете на КН на ПРСР. Изказа надежда, че с приемането на критериите в първата част от днешното заседание са постигнати резултати, които ще допринесат за подобряване на качеството на живот в селските общини.

Предвид изчерпване на дневния ред, г-н Грудев обяви заседанието за закрито.

(Приложение 1)

Критерии за подбор на проектни предложения по подмярка 7.2 „Инвестиции в създаването, подобряването или разширяването на всички видове малка по мащаби инфраструктура“ от мярка 7 „Основни услуги и обновяване на селата в селските райони“ от Програмата за развитие на селските райони за периода 2014 - 2020 г.

	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за строителство, реконструкция и/или рехабилитация на нови и съществуващи общински пътища и съоръженията и принадлежностите към тях
	Точки

	1
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура в Северозападен район
Проектът се реализира на територията на община, разположена в границите на Северозападен район на Р България
	3

	1,1
	Проектът се реализира на територията на община от областите Плевен или Ловеч
	2

	1,2
	Проектът се реализира на територията на община от областите Видин, Враца или Монтана
	3

	2
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура, обслужваща общини с високо ниво на безработица
Проектът се реализира на територията на община с високо ниво на безработица (по данни на Агенция по заетостта за средногодишното равнище на регистрираната безработица към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване)
	15

	2,1
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица до 10%
	3

	2,2
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица от 10.01% до 20%
	6

	2,3
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица от 20.01% до 30%
	9

	2,4
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица от 30.01% до 40%
	12

	2,5
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица над 40.01%
	15

	3*
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура, която осигурява транспортна свързаност на населени места от селските райони до малките градове от 4-то йерархично ниво съгласно НКПР
	22

	3,1
	Чрез инвестициите по проекта ще се осигури директна транспортна свързаност на населено място/населени места на територията на общини от селски райони с градовете от 4-то йерархично ниво съгласно НКПР 2013-2025 г.
	20

	3,2
	Проектът включва инвестиции, чрез които ще се осигури транспортна свързаност в рамките на не повече от 30 км. на населено място/населени места на територията на общини от селски райони с градовете от 4-то йерархично ниво съгласно НКПР 2013-2025 г.
	22

	4*
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура, която осигурява директна свързаност на населено място с по-висок клас републикански пътища
Чрез инвестициите по проекта ще се осигури директна транспортна свързаност на населено място/населени места на територията на община от селски район с по-висок клас път от републиканската пътна мрежа
	26

	5
	Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие
	30

	5,1
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население до 1000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	10

	5,2
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 1001 до 2000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	15

	5,3
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 2001 до 5000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	20

	5,4
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 5001 до 10000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	25

	5,5
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население над 10001 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	30

	 
	74

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 20 точки по критериите за подбор.

* Едно проектно предложение не може да получи точки кумулативно по критерии 3 и 4.
	

	
	
	


	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за строителство, реконструкция и/или рехабилитация на нови и съществуващи улици, тротоари, и съоръженията и принадлежностите към тях
	Точки

	1
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура в Северозападен район
Проектът се реализира на територията на община, разположена в границите на Северозападен район на Р България
	3

	1,1
	Проектът се реализира на територията на община от областите Плевен или Ловеч
	2

	1,2
	Проектът се реализира на територията на община от областите Видин, Враца или Монтана
	3

	2
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура, обслужваща общини с високо ниво на безработица
Проектът се реализира на територията на община с високо ниво на безработица (по данни на Агенция по заетостта за средногодишното равнище на регистрираната безработица към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване)
	15

	2,1
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица до 10%
	3

	2,2
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица от 10.01% до 20%
	6

	2,3
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица от 20.01% до 30%
	9

	2,4
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица от 30.01% до 40%
	12

	2,5
	Проектът се реализира на територията на община със средногодишно равнище на регистрираната безработица над 40.01%
	15

	3
	Изграждане и/или реконструкция на инфраструктура, която осигурява директна свързаност на населено място с по-висок клас републикански пътища
Чрез инвестициите по проекта ще се осигури директна транспортна свързаност на населено място/населени места на територията на община от селски район с по-висок клас път
	18

	4
	Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие
	40

	4,1
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население до 500 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	10

	4,2
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 501 до 1000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	15

	4,3
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 1001 до 2000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	25

	4,4
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 2001 до 5000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	35

	4,5
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население над 5001 (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	40

	 
	76

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 20 точки по критериите за подбор.


	


	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за изграждане, реконструкция и/или рехабилитация на водоснабдителни системи и съоръжения в агломерации с под 2 000 е.ж. в селските райони
	Точки

	1
	Райони с установен или прогнозиран воден стрес (засушаване или недостиг на вода) и с лошо качество на питейната вода
	45

	1,1
	Проектът се изпълнява на територията на община с установен или прогнозиран воден стрес
	20

	1,2
	Проектът се изпълнява на територията на община с установено лошо качество на питейната вода
	25

	2
	Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие
	50

	2,1
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население до 500 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	10

	2,2
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 501 до 1000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	20

	2,3
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 1001 до 1500 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	30

	2,4
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население от 1501 до 2000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	40

	2,5
	Инвестицията се изпълнява на територията на населено място/населени места с общо население над 2000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	50

	3
	Проекти въвеждащи иновативни технологии или инвестиции с екологичен ефект
	5

	 
	100

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 15 точки по критериите за подбор.
	

	
	
	

	Описанието на подкритерии 1.1 и 1.2 ще бъде презицирано в съответствие с направени предложения и уточнения от МРРБ и МЗ.



	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за изграждане, реконструкция, ремонт, оборудване и/или обзавеждане на социална инфраструктура за предоставяне на услуги, които не са част от процеса на деинституционализация на деца или възрастни, включително транспортни средства
	Точки

	1
	Изграждане, реконструкция, ремонт, оборудване и/или обзавеждане на инфраструктура за социални услуги за деца
	60

	1,1
	Дейностите по проекта са изцяло насочени към предоставяне на социални услуги за деца
	10

	1,2
	Дейностите по проекта са насочени към предоставяне на социални услуги за деца с увреждания
	30

	1,3
	Дейностите по проекта ще са делегирани от държавата (финансиране от държавния бюджет) и са насочени към предоставяне на социални услуги за деца с увреждания
	60

	2
	Проекти, осигуряващи недопускане на дискриминация и приобщаване на уязвими общности (в т.ч. роми), при които е налице концентрация на проблеми, създаващи риск от бедност, социално изключване и маргинализация
Дейностите по проекта са насочени към приобщаване на уязвимите общности (в т.ч. и роми) 
	10

	3
	Проекти, създаващи работни места при изпълнение на допустимите дейности
	30

	3,1
	След реализацията на проекта ще бъдат създадени до 10 нови работни места
	10

	3,2
	След реализацията на проекта ще бъдат създадени от 11 до 15 нови работни места
	20

	3,3
	След реализацията на проекта ще бъдат създадени над 15 нови работни места
	30

	 
	100

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 50 точки по критериите за подбор.

	

	
	
	

	

	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за изграждане, реконструкция, ремонт, реставрация, закупуване на оборудване и/или обзавеждане на обекти, свързани с културния живот, вкл. мобилни такива, вкл. и дейности по вертикалната планировка и подобряване на прилежащите пространства
	Точки

	Проекти в зависимост от културната и обществената значимост на обекта
	48

	1
	Културна значимост
	15

	1,1
	Обектът, предмет на инвестицията е със статут на недвижима културна ценност с категория "местно значение"
	15

	2
	Обществена значимост
	33

	2,1
	Обектът, предмет на инвестицията предоставя културни услуги на населението на населено място с от 100 до 500 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	15

	2,2
	Обектът, предмет на инвестицията предоставя културни услуги на населението на населено място с от 501 до 1000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване) 
	20

	2,3
	Обектът, предмет на инвестицията предоставя културни услуги на населението на населено място с от 1001 до 2000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване)
	24

	2,4
	Обектът, предмет на инвестицията предоставя културни услуги на населението на населено място с от 2001 до 5000 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване)
	29

	2,5
	Обектът, предмет на инвестицията предоставя културни услуги на населението на населено място с над 5001 души (по данни на Националния статистически институт към края на годината, предхождаща датата на кандидатстване)
	33

	3
	Инфраструктура в Северозападен район
Проектът се реализира на територията на община, разположена в границите на Северозападен район на Р България
	3

	2,1
	Проектът се реализира на територията на община от областите Плевен или Ловеч
	2

	2,2
	Проектът се реализира на територията на община от областите Видин, Враца или Монтана
	3

	 
	51

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 15 точки по критериите за подбор.
	

	
	
	

	

	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за реконструкция, ремонт, оборудване и/или обзавеждане на общинска образователна инфраструктура с местно значение в селските райони
	Точки

	1
	Проекти за инфраструктура, приоритизирана на база Методология за приоритизиране на образователна инфраструктура, одобрена от Министъра на образованието и науката
Проектът включва дейности за реконструкция, ремонт, оборудване и/или обзавеждане на детска градина, определена като приоритетна за финансиране на база Методология за приоритизиране на образователна инфраструктура, одобрена от Министъра на образованието и науката (съгласно предоставен списък от МОН)
	В зависимост от общия брой точки, определени по критериите на Методологията

	2
	Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие
	-

	 
	Критерият ще се прилага само в случай, че са налични два или повече проекта, получили еднакъв брой точки по Методология за приоритизиране на образователна инфраструктура, одобрена от Министъра на образованието и науката. При оценката на проектите, получили еднакъв брой точки по Методологията, по настоящия критерий ще се взема предвид абсолютния брой на населението на населеното място, в рамките на което се извършва инвестицията, разделен на 100. 
	-

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 5 точки по критериите за подбор.


	 


	Критерии за подбор на проектни предложения с включени инвестиции за реконструкция, ремонт, оборудване и/или обзавеждане на общинска образователна инфраструктура с местно значение в селските райони
	Точки

	1
	Проекти за инфраструктура, приоритизирана на база Методология за приоритизиране на образователна инфраструктура, одобрена от Министъра на образованието и науката
Проектът включва дейности за реконструкция, ремонт, оборудване и/или обзавеждане на общообразователно училище, определено като приоритетно за финансиране на база Методология за приоритизиране на образователна инфраструктура, одобрена от Министъра на образованието и науката (съгласно предоставен списък от МОН)
	В зависимост от общия брой точки, определени по критериите на Методологията

	2
	Брой население, което ще се възползва от подобрените основни услуги и обхвата на териториално въздействие
	-

	 
	Критерият ще се прилага само в случай, че са налични два или повече проекта, получили еднакъв брой точки по Методология за приоритизиране на образователна инфраструктура, одобрена от Министъра на образованието и науката. При оценката на проектите, получили еднакъв брой точки по Методологията, по настоящия критерий ще се взема предвид абсолютния брой на населението на населеното място, в рамките на което се извършва инвестицията, разделен на 100. 
	-

	Подпомагат се проекти, които са получили минимален брой от 5 точки по критериите за подбор.

 
	 


(Приложение 2)

Подмярка 7.3. Широколентова инфраструктура, включително нейното създаване, подобрение и разширяване.
Подмярка:
	7.3 – Подпомагане на широколентова инфраструктура, включително нейното създаване, подобрение и разширяване, пасивна широколентова инфраструктура и мерки за достъп до решения чрез широколентова инфраструктура и електронно правителство.


Описание на вида операция

	Една от водещите инициативи на Европа 2020 - Цифровата програма на Европа (ЦПЕ), е свързана пряко с решаване на проблемите в областта на информационните технологии и Интернет. Акцентът на ЦПЕ е ускоряване на развитието на високоскоростен достъп до Интернет, за да може обществото максимално да се възползва от единния цифров пазар в периода 2015 – 2020 г. През 2013 г. бе постигната целта „основен широколентов достъп за всички“, определена в DAE, чрез комбинация от фиксирани и безжични, както и спътникови технологии.

Следващите цели по отношение на широколентовите мрежи, определени в DAE за 2020 г., са 100 % покритие за достъп до интернет със скорост 30 Mbps и 50 % разпространение на услугата за свързване към интернет със скорост 100 Mbp в ЕС.

Националния план за широколентова инфраструктура за достъп от следващо поколение (NGA), публикуван през 2014 г., поставя цели, които са напълно в съответствие с целите на DAE, като определя 6 приоритетни области и предвижда различни мерки за „бели”, „сиви” и „черни” зони.

Въпреки че по-голямата част от инвестициите, необходими за постигането на тези амбициозни цели, се очаква да бъде осигурена от частни оператори, в областите, засегнати от неефективност на пазара, ще бъде необходимо публично финансиране. 

Инвестирането в информационни и комуникационни мрежи и услуги стана важен елемент за ефективното предоставяне на обществени услуги с добро качество, за предотвратяване на обезлюдяването и преместването на икономическа дейност, за насърчаване на социалното и икономическото развитие и за увеличаване на културното и политическото участие.

По последни данни общото покритие на фиксирани широколентови линии е 95.2% от домакинствата като в селските райони то е значително под средното за ЕС (60% срещу 91%). 

Към края на юни 2015 г., България разполага с покритие от широколентова инфраструктура за достъп от ново поколение (>30Мbps) в размер на 72% от домакинствата, но достига едва 2.7% в селските райони, което е много под средното ниво за ЕС от 27.8 %.

Бюджетът по подмярка 7.3 ще бъде използван основно за финансиране на пасивна широколентова инфраструктура за достъп от ново поколение, в селските райони от белите (няма  широколентова инфраструктура за достъп от ново поколение и не се планира да бъде изградена такава в следващите 3 години) и сиви зони (има само една изградена широколентова мрежа от ново поколение или се планира да бъде изградена в следващите 3 години). Целта е разходите за изграждане на пасивна широколентова инфраструктура за достъп от ново поколение да бъдат допълнително намалени като се синхронизират с други проекти за реконструкция или изграждане на пътна и друга инфраструктура, като по този начин се мултиплицира ефекта от бюджета по подмярка 7.3 и се осигури възможност за свързване на повече общини.


Вид подкрепа

	Вид на помощта 
В рамките на тази подмярка се предоставя безвъзмездна финансова помощ за инвестиции за създаване на широколентова инфраструктура за достъп от следващо поколение и осигуряване на активно оборудване за свързаност към облак на електронно управление в белите и сиви зони.


Връзка с друго законодателство

	Делегиран акт в съответствие с чл. 45, параграф 6 от Регламент (ЕС) № 1305/2013, Регламент (ЕС) № 1303/2013 на Европейския парламент и на Съвета.


Бенефициери

	Изпълнителна агенция „Електронни съобщителни мрежи и информационни системи“.


Допустими разходи

	Разходите се свеждат до:

а) Изграждането на пасивна широколентова инфраструктура за достъп от ново поколение (напр. строителни дейности като канали, както и оптични кабели, стълбове, помещения); 

б) Закупуване и инсталиране на агрегиращо активно оборудване (напр. предаватели, рутери и комутатори, сървъри за контрол и управление);
в) Общи разходи, свързани с изброените по-горе, например хонорари на архитекти, инженери и консултанти, хонорари, свързани с консултации относно екологичната и икономическата устойчивост;

г) Нематериални инвестиции: придобиването или развитието на компютърен софтуер и придобиването на патенти, лицензи, авторски права, търговски марки.

Разходите по т. „в“ не трябва да надхвърлят 12% от сумата на разходите по т. „а“, „б“ и „г“.

Допустими са авансови плащания в размер до 50% от публичната помощ, свързана с одобрените допустими разходи. Авансово плащане за възложители по ЗОП е допустимо както следва:

· до 12% от стойността на одобрената публична помощ по проекта за общи разходи и при наличие на документи от проведената съгласно изискванията на ЗОП процедура за избор на изпълнител/и;

· разлика до 50% от стойността на одобрената публична помощ по проекта след провеждане на всички процедури и сключване на договор за избор на изпълнител/и по ЗОП.

Разходите за ДДС са допустими в случаите, когато не подлежат на възстановяване в съответствие с националното законодателство в областта на ДДС.

Оперативните разходи, свързани с предоставянето на услугите са недопустими за подпомагане по подмярката.


Условия за допустимост

	Инвестициите трябва да се използват от населението на селските райони на Република България; да осигурят широколентов достъп от следващо поколение, съответно високоскоростна интернет свързаност в белите и сиви зони в населените места. Дейностите не трябва да отговарят на дефиницията за дребна по мащаби инфраструктура; Инвестициите са допустими за подпомагане, когато предвидените дейности се изпълняват в съответствие с общинския план за развитие на съответната община, а ако съществува стратегия за местно развитие, да са съгласувани и с нея. Предвидените дейности се изпълняват в съответствие с Националната стратегия за развитие на широколентовия достъп и Националния план за широколентова инфраструктура за достъп от следващо поколение. Дейностите са допустими за подпомагане, ако те няма да имат отрицателно въздействие върху околната среда, включително и върху защитените зони по смисъла на Закона за опазване на околната среда и Закона за биологичното разнообразие.
 Дейности по изграждане на широколентова инфраструктура в селските райони през периода 2014-2020 ще се финансират само по ПРСР.

Проектите са допустими за подпомагане, ако са придружени с анализ на разходите и  ползите.


Принципи при определяне на критериите за подбор

	С прилагането на дейностите по изграждане на широколентова инфраструктура в селските райони ще се стимулира:

· изграждането на инфраструктура в белите зони;

· допълняемостта с други инфраструктурни проекти в съответствие със Закона за електронните съобщителни мрежи и физическа инфраструктура;
· прилагането на решения за съвместно ползване на инфраструктура с цел намаляване на разходите за разгръщане на инфраструктурата за широколентов достъп от следващо поколение;

· покриването на по-голям брой население, което ще се възползва от допустимите дейности;

· свързаност с общинския център;

· иновативни технически решения.


(Приложими) суми и проценти на предоставяната подкрепа

	Финансовата помощ ще бъде предоставяна в съответствие с Насоки на ЕС относно прилагането на правилата за държавна помощ във връзка с разполагане на високоскоростни широколентови мрежи (2013/C 25/01) и Регламент (ЕС) № 651/2014 на Комисията от 17 юни 2014 година за обявяване на някои категории помощи за съвместими с вътрешния пазар в приложение на членове 107 и 108 от Договора.

Финансовата помощ за дейности за създаване на широколентова инфраструктура ще се определя въз основа на анализ Разходи-ползи по методология в съответствие с Насоките на ЕК за Анализ на разходите и ползите от инвестиционните проекти за кохезионната политика за 2014-2020 и Регламент за изпълнение (ЕС) 2015/207 на Комисията от 20 януари 2015 година.


Доказуемост и възможности за контрол на мерките и/или видовете операции
Риск(ове) при изпълнението на мерките
	Основен риск по подмярката са процедурите по ЗОП. Сложността на този процес може да доведе до допускането на грешки от страна на бенефициента и до забавянето на изпълнението на дейностите.


Действия за смекчаване на последиците

	С оглед установената на национално ниво необходимост от съществено подобрение на системата в областта на обществените поръчки и предвид предстоящото разработване на изцяло нов ЗОП, в началото на м. юли 2014 г. бе приета Национална стратегия за развитите на сектора обществени поръчки за периода 2014 - 2020 г. и план за нейното изпълнение. В тях се съдържат отговорите на повечето установени проблеми при прилагането на подмярката през периода 2007 - 2013 г. свързани с намаляването на процента на грешките допускани при провеждането на обществените поръчки от възложителите, необходимостта от провеждането на задължителни обучения за възложителите и органите осъществяващи контрол съгласно ЗОП и разнопосочни тълкувания на еднакви казуси от органите осъществяващи контрол в областта на обществените поръчки. С въвеждането в националното законодателство на заложените мерки в стратегическите документи в областта на обществените, което е обвързано с одобреното споразумението за партньорство ще се постигне и очаквания осезаем ефект на подобрение на отношенията в областта на обществените поръчки и значително намаляване на грешките допускани от възложителите и контролните органи при прилагането на подмярката през периода 2007 – 2013 г.

За да се подобри прилагането на подмярката, като дългосрочна мярка която ще се прилага през целия период на изпълнение на подмярката се предвижда при въвеждането на мерките заложени в стратегическите документи в областта на обществените поръчки в ЗОП да се предприемат незабавно мерки за въвеждането им и в наредбата, с която ще се регламентират условията и реда за предоставяне на помощта по подмярката.

Като краткосрочни мерки, които ще бъдат предприети за подобряване на прилагането на подмярката е провеждането на обучения в областта на прилагането на ЗОП. Те ще  бъдат планирани така че да обхванат максимален брой лица и да се установи базово приемливо ниво на компетентност сред цялата целева група (в случая лица, отговорни за провеждането на контрола). РА ще представя при изготвянето и всяка промяна на контролните листове свързани с осъществяване на контрола в областта на обществените поръчки на АОП, която в рамките на своите компетентности, ще изразява становище за пълнотата и обективността на предвидените проверки. Чрез изпълнението на мярката ще се повлияе вероятността от грешки, базирани на различен подход при различните органи, вкл. ще се установи среда на информираност и взаимодействие между РА и АОП, като лица, ангажирани с предварителния контрол. Изготвени са указания към бенефициентите по ПРСР за прилагане на ЗОП, които са съгласувани между отговорните институции – АОП, АДФИ и СП, които отразяват направените констатации от одиторите на ЕК., с цел превенция и удачното им консултиране. По този начин ще се намали съществено възможността от последващи административнонаказателни санкции и финансови корекции. РА ще осъществява предварителен и последващ контрол върху процедурите за провеждане на обществените поръчки.

Разплащателната агенция ще разработи указания до бенефициента, относно изискванията към критериите за оценка по процедурите по ЗОП. Контролът по подмярката ще се извършва чрез проверки. Проверките ще включват системни административни проверки на всички заявления за финансова помощ и ще се допълва от проверки на място.

Въвеждане на контролни системи, методологии за оценка и образци на документи доказващи социално-икономическото развитие на селския район и устойчивост на дейността. Необходимо да се дефинират измерими показатели на ефекта, който дейността ще има върху общността в дългосрочен план и ще гарантира устойчиво продължение и развитие на дейностите, целите и резултатите от тях, при спазване изискванията на Регламент 1303/2013 г.


Обща оценка на мярката

	Като цяло подмярката е с ниска степен на риск, като най-съществен е риска от забавяне на изпълнението поради по-бавния процес на провеждане на обществени поръчки.


Методология за изчисляване на размера или процента на подпомагане, когато е уместно

	Неприложимо за подмярката.


Специфична информация за операцията
Ако е приложимо — специална дерогация, която позволява да се подпомага по-голяма инфраструктура при инвестициите в широколентов достъп и енергия от възобновяеми източници

	Максималният размер на допустимите разходи за проект/проекти, включващи дейности за създаване на широколентова инфраструктура за достъп от следващо поколение и осигуряване на активно оборудване за свързаност към облак на електронно управление в белите и сиви зони е в размер до левовата равностойност на 30 000 000 евро.


The minimum standards for energy efficiency referred to in Article 13(c) of [DA RD – C(2014)1460]

	Неприложимо за подмярката.


Definition of the thresholds referred to in Article 13(e) of [DA RD – C(2014)1460]

	Неприложимо за подмярката.


Текстовете на подмярка 7.3 ще бъдат прецизирани в съответствие с направените предложения от МС, МОСВ и ЕСМИС. 

 (Приложение 3)
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ПЕТО ЗАСЕДАНИЕ НА КОМИТЕТА ЗА НАБЛЮДЕНИЕ

НА ПРОГРАМАТА ЗА РАЗВИТИЕ НА СЕЛСКИТЕ РАЙОНИ (2014 – 2020г.)

05.07.2016г., вторник, зала „Опал”, хотел „Рамада София“, (бивш „Принцес“), бул.„Княгиня Мария Луиза“ № 131
СПИСЪК  УЧАСТНИЦИТЕ
	№
	ИМЕ И ФАМИЛИЯ
	ДЛЪЖНОСТ/ ИНСТИТУЦИЯ

	
	Васил Грудев
	Заместник-министър на земеделието и храните, Председател на Комитета за наблюдение

	1.
	Антон Аспарухов

/титуляр/
	Заместник - председател на КН -  директор на дирекция „Развитие на селските райони” в Министерство на земеделието и храните (МЗХ)

	1.1
	Елена Иванова

/заместник/
	Началник на отдел, дирекция „Развитие на селските райони”, МЗХ


	1.2
	Владислав Цветанов

/заместник/
	Държавен експерт, дирекция „Развитие на селските райони”, МЗХ

	1.3
	Стефан Спасов

/заместник/
	Началник на отдел, дирекция „Развитие на селските райони”, МЗХ

	2.1
	Лозана Василева  
/заместник/
	Заместник изпълнителен директор на Държавен фонд „Земеделие” – Разплащателна агенция, съгласно заповед №03РД/2008 от 29.06.2016 г.и пълномощно но титуряра.

	3.2
	Юлия Лилянова 
/заместник/
	Старши експерт, отдел „ПМДР”, дирекция „Морско дело и рибарство”, МЗХ

	4.2
	Ташка Габровска

/заместник/
	Държавен експерт в отдел „Програмиране и планиране” на ГД „ЕФМПП”, МТСП

	5.
	Деница Николова

/титуляр/
	Заместник-министър на регионалното развитие и благоустройството и ръководител на УО на ОП „Регионално развитие”, МРРБ

	6.1
	Диана Лесева

/заместник/
	Главен експерт, дирекция „Наука”, МОН

	7.3
	Десислава Михалкова - Станимирова

/заместник/
	Старши експерт, отдел „ПНООП”, 

ГД „Европейски фондове за конкурентоспособност”, МИ

	8.1
	Николай Дечев

/заместник/
	Началник на отдел „Мониторинг, информация и комуникация“, дирекция „Координация на програми и проекти”, МТИТС

	9.
	Емил Фархи 

/титуляр/
	Ръководител на ОП „Добро управление”, Министерския съвет

	10.3
	Десислава Стефанова

/заместник/
	Държавен експерт в отдел „ПП”, ГД „ОПОС”, МОСВ

	14.
	Малина Крумова 
/титуляр/
	Директор на дирекция „Централно координационно звено“,МС

	14.2
	Лъчезар Золев

/заместник/
	Главен експерт, отдел „Наблюдение и анализ“, дирекция „Централно координационно звено“, МС

	15.2
	Паолина Киркова

/заместник/
	Главен експерт, отдел „Публично финансиране на реалния сектор и държавни помощи в чувствителни отрасли“, дирекция „Държавни помощи и реален сектор”, МФ

	16.1
	Яна Маринова - Петрова

/заместник/
	Главен експерт, отдел „Национални стратегии и програми за развитие“, МФ

	18.
	Гиргина Николова

/титуляр/
	Началник на отдел „Статистика на селското и горското стопанство”, Национален статистически институт

	19.1
	д-р Иво Атанасов

/заместник/
	Държавен експерт в дирекция „Държавен здравен контрол”, МЗ

	19.3
	Антоанета Димова

/заместник/
	Главен експерт в дирекция „Международни дейности, проекти и програми”, МЗ

	20.1
	Тонка Милева

/заместник/
	Държавен експерт в дирекция „Европейски програми и проекти”, МК

	24.
	Димитър Иванов

/титуляр/
	Областен управител на област Ямбол, Регионален съвет за развитие на Югоизточен район

	25.1
	Пламен Алексиев

/заместник/
	Кмет на община Радомир, Регионален съвет за развитие на Югозападен район

	26.
	Генчо Генчев

/титуляр/
	Кмет на община Свищов, Регионален съвет за развитие на Северен централен район

	28.
	Ралица Добрева

/титуляр/
	Областен управител на област Плевен, Регионален съвет за развитие на Северозападен район

	29.
	Красимир Джонев

/титуляр/
	Кмет на община Летница, Национално сдружение на общините в България

	29.3
	Симеон Петков

/заместник/
	Експерт НСОРБ

	33.
	Светла Василева

/титуляр/
	Председател на Федерацията на независимите синдикати в Земеделието, София, Конфедерация на независимите синдикати в България

	34.1
	Анелия Гълъбова 

/заместник/
	КТ „ПОДКРЕПА”

	35.1
	Силвия Тодорова

/заместник/
	Директор „Индустриално развитие”, БСК

	37.
	проф. д-р Христо Даскалов
/титуляр/
	Заместник-председател на Селскостопанска академия /на ротационен принцип с БАН и Съвета на ректорите на висшите училища в България/

	38.
	Георги Йотов

/титуляр/
	„Сдружение за социална подкрепа и развитие и бизнес реализация на личността – Диона”

	38.1
	д-р Даниел Йорданов /заместник/
	Сдружение „Организация за научно практическо развитие на студентите”

	40.1
	Иван Главчовски

/заместник/
	Сдружение „Коалиция за устойчиво развитие”

	41.
	Димитър Димитров

/титуляр/
	Национална Асоциация на младите фермери в България

	43.1
	Петко Симеонов

/заместник/
	Национална браншова организация „Български пчеларски съюз”

	44.
	Станка Тачева - Йоргова

/титуляр/
	СНЦОП „Бизнесцентър/Бизнес инкубатор Нова Загора”


	44.1
	Георги Томов

/заместник/
	СНЦОП „Бизнесцентър/Бизнес инкубатор Нова Загора”

	46.1
	Антон Игнатов

/заместник/
	Асоциация на индустриалното свиневъдство в България

	47.1
	доц. Йорданка Илиева

/заместник/
	Заместник председател на Българска национална асоциация за развитие на биволовъдството – Шумен

	48.
	инж. Тихомир Томанов

/титуляр/
	Изпълнителен директор на Асоциация Общински гори

	49.
	Албена Симеонова

/титуляр/
	Председател на УС на Фондация за околна среда и земеделие

	49.3
	Пепо Петров

/заместник/
	Фондация за околна среда и земеделие

	50.
	Диана Атанасова

/титуляр/
	Началник на отдел „Агростатистика” Главна дирекция „Земеделие и регионална политика”, МЗХ

	52.
	Лъчезар Симонов

/титуляр/
	Началник на  отдел „Биологично растениевъдство и животновъдство“, дирекция „Биологично земеделие и растениевъдство“, МЗХ

	56.1
	Мария Стефанова

/заместник/
	Дирекция „Директни плащания и схеми за качество”, МЗХ

	58.1
	д-р Димитър Ванев

/заместник/
	Главен директор на ГД  „Съвети в земеделието”, Национална служба за съвети в земеделието

	58.3
	Петя Куманова

/заместник/
	Заместник гл. директор на ГД „Свети в земеделието”

	59.
	Гергана Ракова

/титуляр/
	Държавен експерт в дирекция „Програми и проекти в туризма“, Министерство на туризма

	
	НАБЛЮДАТЕЛИ
	

	3.
	Силвия Георгиева 
/титуляр/
	Началник на отдел „Звено за наблюдение, координация и контрол на дейността на Разплащателната агенция”, МЗХ

	4.1
	Таня Георгиева

/заместник/
	Експерт в Асоциация на земеделските производители

	5.1
	Наталия Тодорова

/заместник/
	Изпълнителен директор на Национална асоциация на зърнопроизводителите

	6.
	Красимир Кичуков

/титуляр/
	Председател на УС на Българска асоциация на   производителите на оранжерийно продукция

	8.1
	Кръстина Галова

/заместник/
	Член на Национален съюз на пазарите на производители

	11.1
	д-р Диляна Попова

/заместник/
	Главен експерт в Асоциация на месопреработвателите в България

	13.
	Савина Влахова

/титуляр/
	Председател на Съюз на българските мелничари

	15.
	Веселина Зумпалова-Ралчева

/титуляр/
	Член на УС на Българска асоциация „Биопродукти”

	17.1
	Цветка Петрелийска

/заместник/
	Национално сдружение на малкия и среден бизнес

	
	Майкъл Пилке
началник отдел F.3, Генерална дирекция „Земеделие и развитие на селските райони“ на ЕК.
	Представители на Европейска Комисия

	
	Галин Генчев-Генерална дирекция „Земеделие и развитие на селските райони“ на ЕК
	

	
	ДРУГИ


	

	1.
	Николина Ковачева


	стенограф

	2.
	Боряна Алексова


	БАКЕП

	3.
	Камелия Никова


	МЗХ

	4.
	Петя Георгиева
	МЗХ РСР


	5.
	Траянка Стоянова
	стенограф

	6.
	Ангел Ревентов
	ДФЗ

	7.
	Теодора Любенова
	МТСП

	8
	Малина Крумова
	МС, ЦКЗ

	9.
	Гьоксел Кошуоклу
	ДФЗ

	10.
	Симона Грозева
	МЗХ

	11.
	Даниел Илиев
	МЗХ

	12.
	Георги Димитров
	МЗХ

	13.
	Венислава Бояджиева
	МЗХ

	14.
	Милен Стоянов
	БАБ

	15.
	Елена Кръстева

	МЗХ

	16.


	Кристина Попдончева
	Екорис

	17.


	Мариана Стефанова
	Екорис

	18.


	Любов Стоева
	Екорис

	19.


	Николета Динева
	Гл. експерт ИАГ

	20.


	Антоан Чаракчиев
	Гл.експерт МЗХ

	21.
	Георги Ильов
	Гл.експерт МЗХ


	22.
	Снежана Григорова
	Гл.експерт МЗХ секретариат


	23.
	Мариана Пампорова
	Преводач


	24.
	Бойка Атанасова
	Преводач


	25.
	Красимир Симонев


	ИА ЕС/МИС

	26.
	Васил Василев
	ИА ЕС/МИС

	27.
	Беата Папазова
	БТПП


	28.
	Иванка Грозева
	БАУКО


	29.
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